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PRZEDMOWfi. 



Zadna mo£e karta dziejow naszych nie budzi 
takiego zaciekawienia jak dtugoletnie panowanie — 
«krola Jezuitow», Zygmunta III. Wszak za jego 
to czasow podobno zaszty w spoleczeAstwie naszym 
epokowe przeobrazenia i przelomy, ktore tak po- 
t^znie zawazyd miaty na szali jego przyszlej doli... 
Pod wra£eniem tych doniostych przemian, do- 
konywuj^cych siq za jego rz^dow zwala siQ zwykle 
na tego «nieugi$tego krola dogmatow» — stosy za- 
rzutow lub pochwat. Ukoronowanej jednostce przy- 
pisuje si§ zasiug§ czy winQ przeobraienia, ktore do- 
konato si§ w tysi^cach dusz... On jeden winien... 
On forytowal ludzi tylko protegowanych przez Je- 
zuitow, on tylko gn^bit wszelk^ swobodQ tny^li, on 
sam jeden, ten polski Filip II... 

Czasem na szcz§£cie dodaje mu siq jeszcze so- 
jusznikow w jego pracy misjonarskiej. Szuka si§ 
jednak tych wspotdziataczy glownie za granic^ 
i wszystko znowu sktada siQ na barki obcych or- 
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ganizacji. Papieze z Hozyuszem. nuncjusze, a prze- 
dewszystkim falanga Jezuitow, oto sprawcy. Wszyst- 
ko zrobila spre.zysta akcja zagranicy, a samo spo- 
leczeAstwo spokojnie pozwalato dokonywac 1 na wla- 
snej skorze wszelkich operacji i eksperymentow... 

Alez moze reakcja katolicka miata w samej 
Polsce jakies samorodne zrodla? Moze jej zrodla 
nie plyne.ly tylko z Wtoch i Hiszpanji? Moze po za 
temi zewne.trznemi wptywami opierala sie. na ja- 
kich swojskich, rodzinnych podwalinach? 

Tycli to doszukac sie. chcemy w niniejszej roz- 
prawie. Nie bedziemy odkrywali zwiastunow re- 
akcji katolickiej w tonie samego polskiego ducho- 
wieristwa. Nie, sie.gniemy gdzieindziej, — w gtab sa- 
mego spoleczenstwa, dowarstw jak najnizszych 
i najubozszych, aby tam w najgle.bszych odme.tach 
dopatrzy<! sie. pierwszych podmuchow kontrareformacji 
polskiej. 

Takie a nie inne szlaki dla badania naszego 
wskazuje nam swiadomosc, ze religja, ktora jest 
watkiem naszej pracy, to przedewszystkim rzecz 
mas, nie jednostek, ze o wierze nie rozstrzygaja. 
dyplomatyczne noty indywiduow, ale lud i ttum.,. 

Porywaja, nas rowniez w tym kierunku badan 
najnowsze powiewy w historjografji europejskiej, 
ktore w gromadnych psychicznych zmianach kaza. 
sie. dopatrywac povvodow i podstawowych czynni- 
kow dziejow ludzkosci. Nie «zywoty» jednostek, 
ale dzieje mas i ich psychologji zajmowac zaczyna- 
ja. coraz bardziej uwage. nowszych dziejopisarzow. 
Wyraz tym nowym toeretycznym przekot 
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no na zesziorocznym krakowskim zjeidzie historycz- 
nym £rod zywej dyskusji nad stosunkiem badan 
dziejopisarskich do nowych teorji socjologicznych. 
Niezaprzeczonym owocem wplywu tych ostatnich— 
jest zmiana w ocenach wazno£ci pewnych zdarzen 
dziejowych. Przed oczy badaczow wystQpuj^ na 
jaw fakty, na ktore dot^d nie zwracano uwagi. 
W tej my£li urodziia si§ i niniejsza rozprawa. Nie 
zszy wanie dat historycznych na modtQ aprjorystycz- 
nych uogolnien, zaczerpni^tych z socjologji — ale wy- 
pracowanie samodzielnego, czysto-historycznego stu- 
djum o zjawiskach dziejowych, ktorych wagQ i zna- 
czenie w zyciu narodow podniosla dopiero w ostat- 
nich czasach socjalna psychologja *) — to byt moj 
zamiar. 



Dzieje ruchow masowych, wybuchaj^cych w Pol- 
see przeciw reformacji, dzieje, jak wowczas mowiono, 
«tumultow» religijnych — to temat naszej pracy. 
R6wnolegle z tym szeregiem co chwila wybucha- 
j^cych objawow fanatyzmu religijnego, przesuwam 
przed oczami czytelnika przeciwne temu usilowania 
pewnej grupy postow na sejmie, staraj^cych si$ 
w dziedzinie ustawodawczej przeciwdzialad tego 
rodzaju rozruchom. — Sejmowe walki * o popar- 
cie konstytucji przeciw tumultom nabierafe wiel- 
kiego znaczenia na tie wspomnianych wybuchow. 



*) Por6wn. m% rozpraw? «Z historjozofjiniemieckiej». Ateneum 
r. 1901. T. I. 
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To tfo pozwala nam wytkna.c niesluszno^c twier- 
dzenia p. A. Sakolowskiego, kt6ry w swej tak cen- 
nej zreszta. monografji «Przed rokoszem* uwaza 
walki sejmowe o *obwarowanie konfederacji » za 
czysto abstrakcyjne, nie maja.ce znaczenia *prak- 
tycznego». 

W zwiazku z zaburzeniami religijnemi musia- 
lem oczywi^cie— chca.c je oprzec na szerszym grun- 
cie— poruszyc niejedna. kwestje. ogolniejszej natury 
z dziej6w nowowierstwa polskiego (dzieje dyzunji 
pomijam), a szczegolnie zas zastanowid sie, nad sta- 
nowiskiem tak Jezuitow i Skargi, jak i Zamojskie- 
go wobec wspomnianych rozruch6w. W rozwoju 
calej kwestji tumultow odkrywam przetomowa. jej 
chwile, na sejmie w r. 1606 w uste_pie sNoc Je- 
zuitow*; w wybuchajacym nastepnie rokoszu Ze- 
brzydowskiego podkreslam jego znamie. innowier- 
cze, — wszystko kwestje w dziejopisarstwie naszym 
dotad prawie nietknie.te. Czasy po rokoszu traktuje, 
tylko jako dodatkowe uzupeinienie wtaiciwej osno- 
wy tej pracy. 

Przygotowawcze studja nad rokoszem Zebrzy- 
dowskiego wykonatem jeszcze przed kilku laty w pra- 
cowni historycznej Uniwersytetu Jagiellonskiego pod 
kierunkiem prof. W. Zakrzewskiego, ktoremu za wie- 
le cennych wskazowek gora,ce obecnie sktadam po- 
dziejcowanie. 

Podstawowy zrab tej pracy; przedstawiaja,cej 
czasy przedrokoszowe, a szczegolnie sam rokosz 
opieraja. sie, po wie.kszej czeSri na zrodlach reko- 
pismiennych, ktore za taskawym pozwoleniem czer- 



palem z krakowskiej Bibljoteki xx. Czartoryskich,, 
warszawskiej Bibljoteki Ordynacji Zamojskiej i t. p. 
Do zrozumienia wspoiczesnych da^zno&ci i rozja£nie- 
nianastroju chwili szczegolnie cennych wskazowek 
dostarczylo mi studjum nad owoczesnq. nader obfita^ 
literatura. broszurowa,. 

W Warszawie, I lipca igor. 
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«I nie umieli inaczej swego Boga miiowad, 
jeno wbijajac czlowieka na krzyz.» 

Nietzsche. Zarathustra. 

Zabtysto zaranie nowych czasow, wiek XVI, 
wiek «reformacji». Nastaia pami^tna epoka, wkto- 
rej spoieczeristwa europejskie wij^ si§ wogromnym 
przetomowym przesileniu. W roznych punktach 
Europy zrywaj^ siQ nowi prorocy, giosz^ nowe na- 
uki. Jakie£ niewyrozumowane gi^bokie uczucia po- 
ruszaj^ szalem jednostki, ttumy, narody. 6rod wy- 
bujalych nami^tnoSci religijnych rzucajq. sie* fale 
ludow na siebie. 6cina si§, wiesza, meczy, pali 
wyznawcow «roznej wiary». W Europie wybucha 
straszna rzez, morza krwi siQ wylewaj^, o religJQ 
we Francji, Holandji, w Niemczech toczy si§ prze- 
wlekla wojna przeszto trzydzie£ci lat. 

Europa rozdwiertowana na obozy przez takich 
organizatorow jak Luter, ZwingH, Loyola, Kalvvin, 
Knoks, taski popada w jaka£ zarazQ psychicznq,, 
jakie£ obt^kanie wyznaniowe, w ktorych ludzie za- 
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mieniaj^ si§ w krwioiercze zwierzQta, glosz^ce nie- 
naruszalne dogmaty, zbawcze dla wszech-ludz- 
ko£ci. 
3f£ Bezwzgl^dnoSd walki przechodzi wszelkie era- 

pi nice. Swi^tynie, w ktorych niegdy£ nawet zio- 

czynca znachodzit schronienie, padaj^ w ruiny, naj- 
pi^kniejsze dziela sztuki w ko£ciolach katolickich 
Jec^ w strz^py i okruchy pod r^k^ fanatycznych 
wrogow dawnego «batwochwalstwa». Roznowier- 
cze cmentarze i groby przewraeaj^ siQ do dna. « Gi- 
lo tyna» inkwizycji pracuje niezmordowanie. W no- 
cy £. Bartlomieja morduje si$ 8,000 roznowiercow. 
Ks. Alba nurza siQ we krwi «heretykow». Zabija 
siQ skrytobojczo monarchow, jak Henryka III fran- 
cuskiego, jak Henryka IV, jak Wilhelma Oranskie- 
go, a wszystkie te czyny okropne nawet w sumie- 
niu ludzkim nie wywolywaly ani cienia wyrzutow, 
bo to wszystko speiniano w imi^— SwiQtych dog- 
matow!... 

Duma, zjak^ si§ zwykle opowiada o cywilizacji 
europejskiej, pierzcha na widok takich objawow bar- 
barzynstwa. Tq nienawted zapami^tal^ ludzi do ludzi 
w imi§ Boga, usprawiedliwid mo£e chyba tylko owo- 
czesne istotnie gl^bokie, gor^ceprzej^cie siq zagadnie- 
niami najwyiszemi, dotycz^cemi wszech-bytu, tak 
wzniostemi jak dusza, iycie pozagrobowe, Bog... — 
usprawiedliwid mogek owe istotnie czyste i nieobludne 
uczucia gor^cej wiary, pobudzane jeszcze do najwyz- 
szej ekstazy przez jezuickie «exercitia spiritualia* czy 
misterja sekt purytanow, uczucia peine takich pasji 
i wulkanicznych wybuchow ducha, ze je odzwierciedlid 
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moze chyba wspolczesna sztuka w swych baroko- 
wych kolosach i niepodobieAstwach. 

Niezawodnie, wszystkie te tak pot^ine wzloty 
i porywy wspolczesnego ducha ludzkiego nie wy- 
peiniata sama tylko religijno£<5. Dopatrzono si§ pod 
osfon^ religji wielu materjalnych bodicow, wielu 
gospodarczych interesow, w imi^ ktorych uderzano 
faranem na duchowieAstwo. 

Czy nie bylo wi^cej jeszcze pobudek? Czy tyl- 
ko te tendencje byiy podloiem dla ruchu reforma- 
cyjnego, ktory kosztowal ludzko£d tyle ofiar? 

W chwili wybuchu reformacji £redniowieczna 
Europa z jednym wspolnym j^zykiem klas wy- 
ksztaiconych, z lacing, z wspolnemi catemu Swiatu 
naczelnikami rzymskieriii, papieiem i cesarzem, roz- 
pada si§ na czQ&ci. Wielka skaia kruszy siQ w cza- 
sie tego dziejowego trz^sienia ziemi na kawaty, roz- 
latuje sie* ne okruchy roznorodnych kamieni, z kto- 
rych by*a zlepiona. Dot^d cal% chrzeicijatisk^ Euro- 
pe opasywala, jakby ielazn^ obr^cz^, wySmienita 
spr^iysta organizacja koSciola. Mi^dzynarodowy 
ko£ciol rozsial po catym §wiecie £rod roznych na- 
cji krocie wi^kszych i mniejszych placowek, slu- 
chaj^cych skinienia nast^pcy &. Piotra: mial na swe 
rozkazy catst hjerarchJQ bezzennych duchownych, 
podniecanych zapaiem coraz to nowych pr^dow mi- 
stycznych, zarzucil po wszystkich ziemiach sie<5 bez- 
po£rednio papiezowi oddanych zakonow. 

Teraz obr^cz mi^dzynarodowa si§ rozpryska. 
Rozsadzaj^ jq, poszczegolne, budz^ce sic* d^zno£ci 
narodowe. 



Na gruncie dawnej wszechiwiatowej Romy kos- 
c\6i glosil haslo uniwersalizmu. «£aciriskiego> pa- 
pieza obchodziia ludzkoSc, nie poszczeg61ny narod. 
Rzecz jasna, ze partykularne narodowe riichy prze- 
dewszystkim musialy sie. teraz zwrocic przeciw te- 
mu wszystko zaghiszajacemu «powszechnemu» kos- 
ciolowi. Wybuch narodowych da.zeh musiat sie. 
objawic jako walka z kosciolem, musiat wysta.pi*J na 
teren spraw religijnych, zaznaczyc sis w pierwszych 
zaraz porywach na polu ttumaczen dawnej lacin- 
skiej biblji na narodowe jezyki. Narodowosc dota.d 
jeszcze niewyraina, nieuswiadomiona odziewa sie. 
w szate. religji, na soborach *nacje» chca. sobie zdo- 
byc znaczenie, wreszcie tworza. sobie lub pochwy- 
tujq nowe wyznania, wie,cej odpowiadajace swemu 
usposobieniu, 

Religja, w zaraniu zycia plemion, matka tylu 
czynnikow kulturalnych, ktore sie. kryja. pod jej oslo- 
ne., aby z czasem zupelnie sie. od niej oderwac, wy- 
raiata teraz nieswiadome, niejasne uczucia narodowe. 

Nowe wiary budza. do zycia rodzime literatury, 
budza. u nas Rejow, nawet na Litwie je.zyk litew- 
ski, i tak poczatkowo splataja. sie, z narodowa. mo- 
wa. ze glowa reakcji katolickiej Hozyusz oburza 
sie. jako na rzecz zdrozna., gdy ktory z biskupow 
napisze dori list po polsku zamiast po lacinie... 1 ) 

Obok papieia drugim przedstawicielem dawne- 
go uniwersalizmu sredniowiecznego byt cesarz rzym- 
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ski, a wla£ciwie dynastja, ten tytul pielQgnuj^ca: 
Habsburgowie. Oni podobnie jak i papiez wystQ- 
puj^ przeciw £wiatu protestanckiemu i coraz bar- 
dziej wi^zq, siQ ze stolic^ apostolskq.. 

Ich pahstwa s^ istotnie nienarodowe, uniwer- 
salne. Tak Habsburg panujq.cy w Madrycie panu- 
je i nad Hiszpanj^ i Portugalj^ i poludniowemi 
Wiochami i dalekiemi ziemiami amerykahskiemi, jak 
i «Rakuzy» wiadnq, nad Niemcami, W^grami, Cze- 
chami i innemi drobnemi ludkami stowiahskiemi... 
Rzecz znamienna, ze te konglomeraty mi^dzynaro- 
<iowe w czasie obecnych wybuchow partykularyz- 
movv narodowych utrzymaty siQ tarn, gdzie &wiat 
chrze£cijanski znajdowal si^ .w blizkim s^siedztwie 
t atakuj^cym Islamem. Obey i wrogi polksi^zyc 
zmuszal te gromadki roznorodne kupid si$ razem 
pod haslem dawnego powszechnego chrzeScijah- 
stwa. 

Zostaiy one «katolickie». Podczas gdy wi^cej 
od szturmow muzuhnaftskich odlegle spoleczenstwa 
mogty si§ swobodnie rozniczkowa<5 w coraz nowe 
religijne odcienia luteran6w,kalwinistow,luterano-kal- 
winistow, anglikanow, socynjanow, anabaptystow, 
purytanow, independentow, podczas gdy tarn w od- 
dali od szabli tureckiej mogty wyrastad swobody 
i republiki angielskie i holenderskie, wykwitad ziote 
czasy Szekspirow, Rembrandtow, Rubensow, — to 
tymczasem kraje wi^cej wystawione na napady 
obcej «wiary» tureckiej szereguj^ siq do wspolnej 
obrony, trzymaj^ siQ dawnej £redniowiecznej tradyeji 
lub przystosowuj^ j^ do nowych czasovv, postuszne 
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rozkazom papieza, maj^cego na swe skinienie karne, 
wymustrowane, mi^dzynarodowe Towarzystwo Jezu- 
sbwe, ktore wyl^glo si$ wla£nie w Hiszpanji, uro- 
dzonej w zawziQtej walce z polksi^iycem Maurow, 
w Hiszpanji, obecnie tryumfatorki z pod Lepanto... 

Obok Hiszpanji i Rakuz byio jeszcze jedno 
pahstwo w Europie, podobnie. polozone na kraticach 
&wiata zachodniego i podobnie pod nawal^ wscho- 
du, przed zagonami turecko-tatarskiemi zmuszone 
chronid i i^czyd roinorodne elementy narodowe 
i stad pod hastem «uniwersalnym» laciriskim. 

Byla nim prusko-litewsko-rusko-polska Rzpta, 
«przedmurze» chrze^cijaftstwa, ktor^ popychaiy rzeki 
czarnomorskie do zatargow i walk z Turcjci, walk, 
ktore zakoAczyd miai zwyci^sk^ odsiecz^ Wiednia 
ostatni chrze£cijariski «lew Lechistanu*... 

Jak Hiszpanji i Rakuzy tak i Rzpt^ polsk^ 
polozenie polityczne popychaio ku chrze£cijanskiemu 
uniwersalizmowi, kazalo jej nie podniecad zbyt we- 
wnQtrznych narodowych roznorodnych d^£no£ci 
i w imiQ £redniowiecznych do£wiadczen i^czyd siQ 
£ci§le z ostoj^ powszechnego chrzeScijaAstwa — z pa- 
piestwem, — popierad reakcJQ katolick^. Jak tamte, 
tak i ona zostala katolick^ i miedzynarodow^. 



Przeciwna im, zupetnie jednolicie zbudowana, 
byia Francja. Ona tez pierwsza uslyszata ow^ 
nutQ, ktora przebrzmiaJa Sr6d ruchu reformacyjne- 
go, zrozumiala, ie obok religji gra tu szla o inte- 
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res i samodzielnoSc* narodu i panstwa — onanieprzy- 
jaciotka uniwersalizmu Habsburgow. Oddawna szczo- 
drobliwie obdarzona przez stolice. apostolsk^ «gal- 
likansk^» samodzielno^ci^ nie czula potrzeby jak 
Niemcy walczyc* z uniwersalizmem papieskim — mi- 
mo wahania sie, i prob nie zostata protestanck^, ale 
po krwiozerczej domowej walce religijnej skirystali- 
zowata d^zenia swych czasow. 6rod tej walki do- 
mowej francuskiej, ktorej etapy zaznaczaj^ coraz to 
no we edykty tolerancyjne, moglo sie, wyrobic' prze- 
konanie, £e mniejsz^ wage, trzeba przy wi^zywac* do 
tego, czy kto jest hugonot^ lub katolikiem, hiz do 
tego, czy jest Francuzem, czy obcym «Hiszpanem»... 

Ostatecznie Henryk IV, ktory sam tylokrotnie 
zmienial wyznanie, zoboje,tnialy dla religji, wydal 
«edykt nantejskb, ktory stanowi epoke. w dziejach 
reformacji i wojen religijnych. 

Z edyktem nantejskim zrodziia si§ rzecz nowa 
w dziejach kultury nowoczesnej, niejasna, nie£wia- 
doma siebie ale zawsze -tolerancja religijna. 

Pomysly szanowania obcych wiar nie byiy czym£ 
nowym. Juz humanizm podsuwal Bokacjuszowi le- 
giendy o trzech pierScieniach: chrze£cijanskim, zy- 
dowskim i muzulmanskim, zwiastunki pier£cienia Na- 
tana 1 ) a juz Macchiaveli podporz^dkowuje religji 
wszechpot^dze swego «ksie.cia». Dopiero czasy re* 
formacji — i to nie ona sama z swym bezwzgle.d- 
nym fanatyzmem, ale wrzenie i niezgoda przez ni^ 



*) Burkhardt. Die Cultur der Renaissance in Italien II. 218. 
Paul Janet. Histoire de la science politique, t. II. 1872. 228. 
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wywolane naprowadzajci umysl ludzki na niejasne 
bardzo z pocz^tku poj^cie tolerancji dla cziowieka, 
ktorego sredniowiecze piQtnowalo straszn^ nazwq, 
«heretyk». Cierpied w swym lonie zydow umialo 
i Sredniowiecze chrzeScijariskie, ale mied wyrozu- 
mienie dla wyznawcy Chrystusa, ktory nie chce 
sluchad ko£ciola, tego nauczyla si$ Europa dopiero 
od czasow reformacji, a pierwszy przedstawil Bo- 
din, katolik, ktory led wo umkn^t rzezi pami^tnej 
nocy £. Barttomieja. W swoim dzielku o siedmiu 
religjach, wynosz^c po nad wszystko interes pai\- 
stwa, z^dal swobody sumienia i tolerancji dla obcych 
wyznan. 

Pierwszym praktycznym a trwaiym speinieniem 
tego programu by* edykt nantejski. 

Edykt nantejski z r. 1598 uznawal prawnopu- 
bliczne stanowisko francuskich kalwinow, stanowi^- 
cych osm^ cze*£d narodu francuskiego. 

Religj^ paiistwa jest katolicyzm, wsz^dzie mo- 
ze odprawiad si§ katolickie nabozetistwo, nawet 
w czysto protestanckich miastach; dobra ko£cielne 
zabrane przez protestantow maj^ powrocid do ko- 
sciola; hugonoci maj^ szanowad katolickie &wi^ta, 
tak samo kanoniczne prawa malzenstwa, wreszcie 
placid dziesie*ciny. 

W zamian za to jednak hugonotow uznaje si§ 
za obywateli panstwa na rowni z katolikami, do- 
puszcza si§ do wszystkich urz^dow i godno£ci 
i ustanawia si$ s^dy dla spraw wyznaniowych 
zlozone z wyznawcow obu wiar (chambres mi- 
parties). 
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Wyl^cznie dla. hugonotow i dla ich nabozeA- 
stwa przeznacza 5ie, 200 miejscowo&ci i twierdz we 
Francji, wktorych stac* maj^ garnizony czysto hu- 
gonockie (na zoldzie krolewskim). Naczelnych za- 
wiadowcow tych twierdz (samych hugonotow) mia- 
nuje za zgod^ protestantow krol. Tak samo na sy- 
nody i zjazdy polityczne i wyznaniowe moze po- 
zwoli<5 im tylko krol. ! ) 

Przez ten edykt paAstwo ujmowalo w swe re.ce 
sprawQ religijn^. Centralizm i administracja pan- 
stwowa tracila wpr&wdzie nieco na sile przez utwo- 
rzenie samodzielnych grup w panstwie, ale zdoby- 
waJa sobie gor^ce przywi^zanie i wierno£<5 u hu- 
gonotow wdziQcznych za opieke, rzq.du. Paftstwo 
chronilo wszystkich swych poddanych. Miejscesym- 
patji dla wspotwyznawcy, dla chrze£cijanina kato- 
lika zajmowata teraz sympatja dla wspoJobywatela. 
Panstwo czuwa nad solidarno£ciq, catego spoleczen- 
stwa, gn^bi wyznaniowe nienawi&c* £rod poddanych, 
ukroca walki i zaburzenia religijne. 

Byto to wielkie dzielo wyst^puj^cych teraz na 
arene. dziejow^ pr^dow narodowo-paftstwowych, wiel- 
ka zdobycz kulturalna, jakq. wnosii do £wiata euro- 
pejskiego «narod», dzialaj^cy tworczo, nios^cy za- 
miast — jak czesto zniszczenia i pozogi — gal^zke. po- 
koju i tolerancji. Padio ziarno czasow dzisiejszych, 
w ktorych obok nauki i sztuki ma i religja sagwa- 
rantowanq. ze strony panstwa tak niezalezno£d, jak 
i ochrone. przed uciskiem. 



l ) Phillipson. Westeuropa. 417 — 418. 
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Rok 1598, rok wydania na swiat edyktu tole- 
rancyjnego, jest data, przelomowa.. W tym roku 
Filip II, stary bojownik reakcji katolickiej, ktory 
w imie. praw dawnego uniwersalizmu na wszystkich 
punktach rzucal sie. i borykat z nowemi narodowe- 
mi ruchami (holenderskim, francuskim i angiel- 
skim) — musiat w tym roku w pokoju w Vervins 
ustapic" zwycie.zony ostatecznie przez Francje,, glo- 
szaca. nowoczesne hasla, Francje., przyznajqca. wla- 
snie tolerancje. dla «heretykow»; — musiat ustapic, 
aby tegoz roku jeszcze umrzec... W tym samym 
roku raz na zawsze odrywa sie, Szwecja i wyco- 
fuje z personalnej unji, jaka. polaczyc sie. mogta 
z uniwersalna. Rzpta. polska. przez «p61nocnego Fi- 
lipa II»— Zygmunta III, tak ^cisle brataja.cego sie. 
z Habsburgami... 

«Idea» tolerancji, rzucona w tym roku przez 
Francje, porywa ku sobie i wabi i— rozpiera coraz 
bardziej pahstwa uniwersalne. 

Podczas gdy w samej Francji, ktora zrozumia- 
la ducha czasu, zmuszaja,c rozognionych poddanych 
do wzajemnego wyrozumienia — monarchja olbrzy- 
mieje, zdumiewa swa. pote.ga. swiat caly a krolowie 
staja, sie. bozyszczami narodu, to w Anglji Stuarto- 
wie, pragnacy sile. pahstwa ufundowac na wyta.cz- 
nym panowaniu jednego wyznania — gina. na sza- 
focie, uste,puja.c republice... Hiszpanja i Wtochy, 
oparte na wytacznym panowaniu katolickiej wiary, 
nie przechodza. przez burze wojen religijnych i me.- 
ki porodu wielkiej zdobyczy kulturalnej: tolerancji 
religijnej ale tez i... karleja,, mimo wszystkich onych 



srebrem naladowanych gallionow, przybijajacych 
z Ameryki do brzeg6w hiszpanskich. PaAstwa 
austrjackie Habsburgow rozprzQgaj'3, siQ, ich uni- 
wersalizm w niebezpieczenstwie, pod szata^ anti-kato- 
licka^ budzct si^ narodowe pr^dy, czeski, w^gierski, 
niemiecki i omal go nie rozsadzaja^ w trzydziestolet- 
niej wojnie. 

W obliczu strasznych przesileft i katastrof wy- 
st^puja^ gienialniejsze umysly, wskazuj^ce na nowe 
drogi, od L'Hopitala zacza.wszy. 

W Niemczech w koncu pokoj westfalski przy- 
nosi tolerancJQ dla wyznania katolickiego, augsbur- 
skiego i helweckiego. 

W Polsce przeciw rza^dom Zygmunta III pa- 
wstaje reakcja tolerancyjnaWladyslawa IV i «col- 
loquium charitativum». 

He krwi siq wylato, ile trupow leglo we Fran- 
cji, w Niemczech, w Anglji, w Holandji, w Cze- 
chach, ile tortur wzajemnych z jednej i drugiej stro- 
ny, jakich strasznych wysilkow ducha, ile energji, 
ile gniewu i oburzenia, szalow, zachwytow, na ko- 
niec wyczerpania kosztowalo ludzkos<5 zdobycie jed- 
nego nowego skarbu — zrozumienie jednego wyra- 
zu «tolerancja», — oslabienie grozy przezwiska «he- 
retyk*..., zdobycie w koncu owego obopolnego wy- 
rozumienia wyznaniowego, idealu, ktory rzucil £wia- 
tu w swych dzielach ociemnialy wieszcz angielski 
Milton! 

Nie odrazu mozna si§ wzbi<5 na tak wysoki 
szczebel w rozwoju etycznym. Z pocza^tku przej^- 
cie si§ haslami nowych wiar, podniecone gospodaf- 
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czemi zdobyczami na polu ko£cielnych maj^tkow 
bylo tak gor^ce, wybuchalo tak gwaltownie, ze mo- 
wi<5 wowczas o tolerancji, o etycznym altruizmie, 
byto niesposob. Dopiero gdy zdobycze si^ ustaltty, — 
fale siQ uspokoity, a ludzko£c przesycona religijn^ 
wa£nia, rzucila siQ szukac nowej strawy duchowej 
£rod wiedzy i sztuki. 

Ale obecny szczebel w rozwoju tolerancji reli- 
gijnej — to dopiero jeden z pierwszych. Tolerancje 
uzyczalo panstwo tylko tym wyznaniom, ktore zdo- 
byty sobie Srod spoieczenstwa, jakie takie uznanie 
i silQ. Nie uwzglQdniono wszystkich isniej^cych 
wyznah, pomini^to drobniutkie garstki, nieznaczne 
mniejszo£ci, goszcz^ce w panstwie. Panstwo dbato 
tu tylko o siebie. 

Nadto zasada tolerancji odnosita siq do klas 
wyzszych i w imiQ zasady »cuius regio, illius reli- 
gio« dusze poddanych nie uzyskafy tych samych 
praw co pahskie. 

Nadto jak dawniej, tak i teraz pi^tnuje si§ na- 
zw^ heretykow ludzi obcej wiary. Zmiana tylko 
zaszla w tym, ze w miejsce dawnej wspolnej powa- 
gi papieskiej wykwitty nowe autorytety rownie eks- 
kluzywne, — ze tych autorytetow bylo wie*cej, ze 
powagi byly mniejsze, ze 6rod ich wzajemnej ktot- 
ni «heretyk» latwiej mogi uj£c przesladowania... 

Swoboda dla pewnych wyznah byta przywi^- 
zana do pewnych miejsc i terytorjow, Jednostka 
pod wzgl^dem religji nie miala wolno£ci, miaiy ]\ 
tylko wi^ksze gromady. 
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Wyj^tkowy pod pewnym wzgl^dem widok przed- 
stawia Rzpta polska. 

Reformacja nie wzbudziia w niej «narodowej» 
wiary, poprzestano tu na recepcji zachodnich wy- 
znah. Lubo uniwersalna i katolicka a jednak praw- 
nopublicznie zachowuje tolerancJQ dla nowych re- 
ligji i to nie jednej ale wszystkich gdziekolwiek 
istniej^oych. 

Potozona na krancu Europy zachodniej ale 
w wi^kszym oddaleniu od Turcji, anizeli panstwa 
Habsburgow, nie post^puje stanowczo w duchu ich 
polityki uniwersalnej. 

Owszem przejawia si^ w niej ustawiczne wa- 
hanie. W paiistwie, przez ktore katolicyzm wcis- 
n^t siQ na zawsze najdalej na potnoc Europy, — 
istniejq. i walcz^ z sob^ dwa obozy za Zygmunta 
III-go. 

Jedni stronnicy krolewscy «regali§ci», trzyma- 
j^cy z Habsburgami, oddani niepodzielnie Towa- 
rzystwu Jezusowemu, nienawidz^cy protestantyzmu, 
dowodz^cy, ze jedno£(5 wiary i nietolerancja uchro- 
ni roznorodne panstwo od zguby, pobudzaj^cy na- 
koniec do wojny z Islamem, — drudzy pod wodzq. 
Zamojskiego, narodowo-polscy, przeciwnicy sojuszu 
z Habsburgami i walki z Turcji, upominaj^cy si$ 
o tolerancJQ dla ewangielikow w imi$ interesu «po- 
litycznego*, st^d podobnie jak i we Francji «poli- 
tykamb zwani. 

Obraz walk tych dwuch pr^dow w spra- 
wie tolerancji religijnej za Zygmunta III-go rozto- 
czy siq na nast^phych stronnicach. Nie znajdzie 
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w nim czytelnik tylu jaskrawych barw wlaSciwych 
zapasom o «wiar^» jak na zachodzie Europy, gfow- 
nie dzi^ki temu, te now^ wiar^ nie przej^ly si§ 
u nas masy ludu ale arystokracja spoleczeAstwa. 
Starcia zatym nie wybuchaly zywioiowo. W rdzen- 
j nej Polsce mogiy wybuchad masowe ataki tylko ze 

] strony katolickiego ludu przeciw garstce nowo- 

wiercow. 

Taki byl tylko rodzaj wybuchow thimu. By 
to nieobliczalny, odruchowy » tumult*, ktorego naj- 
wybitniejszym przykladem w dziejach powszechnych 
jest slynna noc &. Bartiomieja. 
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«Chod «nowinkom» sprzyja dw6r, 

Zlutrzony potrosze, 
Heretycki burzyd zb6r — 

Oto im rozkosze! 
Tedy wola: «Miecz a kat!» 

I klnie jak poganin 
Cafy kahaJ: Czeski brat, 

Kalwin i arjaninU 

Or-Ot. «Za&i\» 

Aby zrozumied, z jakim usposobieniem w Pol- 
see spotykaiy sie* no we wiary, nie wystarczy roz- 
trzasad zachowania si§ monarchy i «szczytow» spo- 
ieczenstwa, wyzszych urz^dow i sa,dow wobec inno- 
wiercow, ale przedewszystkim trzeba zwrocid uwa 
g^ na zachowanie si§ szarych, bezimiennych mas. 

W thimie krystalizuje si§ dopiero jasno, bez 
oslonek uczucle nienawi£ci lub sympatji, i w masie 
wybucha dopiero w sposob zdecydowany, zywiolo- 
wy — to, co dot^d drzemalo w duszy jednostki. 

Srod szlachty najuboiszy ttum ludu owych 
«chiopow - szlachcico\v» , mazowieckich szlachcicow 
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zagrodowych, jak wiadomo, nami^tn^ iywii niena- 
wi§(5 dla nowinek religijnych a zarliwo£<5 u nich 
i przywi^zanie do dawnej wiary byly tak gl^bokie, 
ze, jak wspolczeinie donosi nuncjusz na Mazowszu, 
mial przyplacad zyciem £miatek, ktoryby odwazyl 
siQ je£<5 w post chociazby z nabiaiem, o czym £wiad- 
czyd miato nawet tamtejsze przyslowie, ze lepiej za- 
bid czlowieka, niz je&<5 z mi^sem w pi^tek... *) W s^- 
siedztwie tak prawowiernych ttumow szlachty ma- 
zowieckiej rosn^ca coraz bardziej Warszawa nie mog- 
la w odroinieniu od wszystkich wi^kszych miast 
polskich mie<5 w swych murach zboru innowiercze- 
go. Kiedy bowiem «w Warszawie pan Niemsta, 
starosta warszawski, zniosi materj^ (materjai bu- 
dowlany) i chcial zbor heretycki w Warszawie bu- 
dowad, zjechali si§ jako na jaki gwalt ludzie stanu 
szlacheckiego i nie jedno siQ sprzeciwili, aby nie 
budowal, ale tez i to, co byt pocz^l, i z raaterj^ 
popsowali i w niwecz obrocili, zaczym potym nie 
wazyt siQ tego nikt czyni(5.» *). 



1 ) Rel. nuncjusz6w. Rykaczewski. II. 141. Wiedzial o tym 
Jan Zamojski, ze ten mazowiecki lud szlachecki to podwalina kato- 
licyzrou w Polsce. To tez kiedy w czasie bytno£ci (r. 1594) Zyg- 
munta III w Szwecji, innowiercy umyslili urzadzi£ zjazd sw6j 
w Warszawie, Zamojski, obawiajac sie. sta,d rozruch6w, poczal ku ich 
postrachowi rozgiaszal, ze poradzil kr61owej, aby w takim razie 
mazowieckich szlachcic6w gromadke. jaka. sposobic raczyla, zeby 
(chcianoliby rzeczy zaci^gal do zjazd6w i mieszanin jakich) wstre.t 
czynili. (Bruljony list6w Zamojskiego w Bibljotece Ord. Zamojskiej 
S. II. T. IV. 98 i 1 00). Na calym Mazowszu byl tylko jeden zb6r 
w Niszczycach, w powiecie Bielskim, zalozony przez Niszczyckiego 
Piotra, kasztelana belzkiego w 1589. 

2 ) O zborze heretyckim w Poznaniu r. 161 4. 
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Lecz ten hid chodaczkow rozproszony po wsiach 
nie mial cz^stej sposobno£ci wystQpowania thimem r 
me widzial zresztq, w poblizu «heretyk6w», na kto- 
rychby wywrze<5 mogi swoj gniew, gdyz na Ma- 
zowszu nie znalazibyS ich i ze Swiec^... W wiej- 
skim zaciszu i swoich «za&ciankach» piel^gnowata 
po ojcach przekazane swojskie £wi^to£ci «za£cian- 
kowe», nie spotykaj^c siQ, ani Scieraj^c z powiewem 
zagranicy i obczyzny. 

Najlepszym dla naszych badari, najwrailiwszym 
elementem b^dzie lud wiejski, rozstrzygaj^cym 
b^dzie zachowanie siq «ulicy» wobec reformacji. 
«Motioch» nienawidzi ewangielikow. 
Patrzy z oburzeniem na ich zbory, na ich cmen- 
tarze. Juz w nazwach, jakie tym SwiQtoSciom inno- 
wierczym nadat 6w stuglowy «ulicznik» i wIoczq- 
ga, czyli, jak dawniej mowiono, «hultaj» maluje si§ 
cata jego niech^d. W Poznaniu wzgorze, na kto- 
rym stat zbor luterski, dostato szydercze przezwisko 
«£ysej G6ry» wraz z komentarzem, ze na niej po 
nocy odbywaj^ si§ schadzki czarownic i djabiow. 
Na drwiny «brogiem» przezwano najwspanialszy 
«ko&cioi» ewangielicki krakowski z owym stozko- 
watym dachem... Cmentarz ewangielicki pod Kra- 
kowem (we wsi Chehnie) nazwat lud «Psi^ gor^...» 
Wszystkich protestantow obejmuje ogolnq, nazw^ 
«lutrow,» ich wiar^ zwie lutersk^, daj^cjej przez to 
pi^tno cudzoziemskiej, niemieckiej wiary. St^d 
rzekQ'SreniawQ w Krakowskim w ojewodztwie lud — 
z powodu znacznej ilo&ci zasiedlaj^cej jej pobrzeia 
ewangielikow przezwal... «Luterk^». 
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Ten nastroj ludu wobec reformacji ilustruj^ co 
chwila w sposob dobitny wybuchaj^ce po miastach 
zywiolowe zaburzenia religijne wymierzone przeciw 
innowierczym zborom, pogrzebom, cmentarzom, £lu- 
bom — zaburzenia, dla ktorych wyrobtta si§ odnoSna 
nazwa «tumultow». 

Tego rodzaju tumulty, ciekawe bardzo dla psy- 
chologa tlumow, wybuchaj^ najwcze£niej i najcz§- 
£ciej wKrakowie «stolecznym ikoronacyjnym wow- 
czas» mie£cie Rzptej — w Rzymie polskim. Lud ten 
odznaczat si§ szczegoln^ pobozno£ci^. W chwili 
najbujniejszego rozwoju innowierstwa w Polsce, — 
w chwili najwi^kszego zachwiania siq starej wiary — 
r. 1558 lud ten (wedlug &wiadectwa jezuity Kani- 
zego *) przej^ty jest gor^c^ pobozno£ci^, gorliwie 
uczQSZcza na nabozetistwa do ko£ciolow i obfite skta- 
da datki ku ich ozdobie. Nic tez dziwnego, ie 
w odroinieniu od innych miast polskich, gdzie lud 
przez dluisze okresy czasu zachowywat siQ wi^cej 
biernie i spokojnie wobec ewangielikow, w Kra- 
kowie ci ostatni prawie nigdy nie zaznali spokoju. 

Ledwo siQ pojawiiy nowe wiary a juz w r. 1551 
iacy krakowscy rzucaj^ si§ na pogrzeb innowier- 
czy'). W r. 1568 w czasie £lubu, kiedy narzeczona 
innowiercy nie chc^c pozwolic na &lub ewangielicki 



*) List j ego do Laineza (Epistolae Petri Kanisii. Brisgoviae. 1898, 
t. II s. 322. 

2 ) Por. Systema historico-chronologicum eccles. Slavonic. Re- 
genvolscius (We.gierski) 1652 i Kronika zboruewaog. Wojciech We.- 
gierski. "Wstrzymujac si? t>d ustawicznego cytowania tych podstawo- 
wych dla nas dzieiek, odsytamy do nich czytelnika ku kontroli. 
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uciekla do katolickiego koiciola, wtedy thim rze- 
mie£lnikow, zasypal gradem kamieni szlachtQ inno- 
wiercz^, wdzieraj^c^ si§ ai do koSciola, tak, ze szlach- 
ta ciQzko ranna padata az z koni. x ) 

Te objawy przywi^zania do wiary katolickiej 
czy to mtodziezy czy drobnomieszczafistwa krakow- 
skiego nie potrzebowaly zaraz przerazac moznej 
szlachty innowierczej, ale ostrzegaty przed dalszym 
postQpem naSladownictwa groinych przyktadow z za- 
chodu Europy, sk^d szedl zapach krwi Swiezej. 
Szlachta czuta, ze pod ich nogami cata masa ludu 
stac5 b^dzie przy slarej religji. 

Aby. zabezpieczyd si§ na przyszloSc roznowier- 
cy szukali nowego Srodka ochronnego w ustawo- 
dawstwie, przekonani, ie prawo zdola okielzad zbyt 
gor^ce porywy mas. Po £mierci ostatniego Jagiel- 
lona w czasie bezkrolewia roznowiercy zdobyli so- 
bie «tolerancj§» religijnq, — tak zwan^ konlederacJQ 
warszawsk^ r. 1573. *) 

* 

Konfederacja warszawska nie byla zjawiskiem 
^wiadcz^cym o jakiejS wyl^cznie polskiej sklonno£ci 



J ) Uchansciana. III. 239. 

') Oczywi$cie ko£ci6t katolicki nie mogl ostatecznie nie zwracad 
uwagi na gorace przywi^zanie warstw najbiedniejszych do swego kultu. 
Owszem przygarn%t to posp61stwo i powiazal je organizacja. <bractw», 
kt6re podwyzszylo jeszcze bardziej ten stopien przywiazania. Naj- 
Swietniejszym organizatorem pod tym wzgledem okaza} sie. sam Skar- 
ga. W r. 1573, w tym samym roku, w kt6rym innowiercza szlachta 
uklada sobie konfederacja, Skarga zawiazuje w Wilnie bractwo Boze- 



i usposobieniu ku tolerancji. Wszak w Niemczech 
ustanawia si§ pokoj augsburski juz w r. 1555, mi^dzy 
wyznaniem katolickim a augsburskim, pokoj, ktory 
wspolcze£ni uwazali za wzor nawet dla polskiej 
konfederacji *), wszak w r. 1562 we Francji hugo- 
noci uzyskuj^ w „edykcie tolerancyjnym tt i caiym 
szeregu nast^pnych edyktow uznanie swego kultu, 
w r. 1562 rowniez Maksymiljan uznaje wyznanie 
„morawskich braci", w r. 1561 ksi^Q sabaudzki 
wyznanie gmin waldenskich i t. p. Podobny akt 
zjawii siQ w Polsce w r. 1573. 

Wobec tego zjawiska, te spoieczenstwo nasze 
nie zdolato wydad „narodowej u sekty, ale poprze- 
staJo tylko na zapozyczeniu siQ u obcych, „po- 
koj u polski nie bierze pod opiekQ jednego „swojskie- 
go u wyznania, lecz ogolnikowo wspomina o wszyst- 
kich. Tym si$ tez glownie „pok6j u polski wyroznia 
od zagranicznych, ze tarn uznawano jedno wyzna- 
nie (np. augsburski nie uznawat helweckiego), pol- 
ski — wszystkie. 



go Ciaia (na wz6r istniejacego w Rzymie) i §w. £azarza, kre$li dla 
nich ustawy i zespala je z innemi dawniej juz istniejacemi bractwa- 
mi, kt6re zajmowaly siq zbieraniem po ulicach n^dzarzy i ich piele.g- 
nowaniem. W ten spos6b zosial obje.ty ramami jednej organizacji 
caly gmin miejski od raj cow az do ostatnich przedstawicieli pauperyz- 
mu. Bractwo zbieralo sie. na wspolne zebrania (w kaplicy «Bozego 
Ciala») i gromadnie jako solidarny i rozmodlony thim wyst^powalo 
uroczyScie z sweir.i godlami, chor%gwiami, swiecami i t. p. w czasie 
procesji Bozego Ciala. Podobniez towarzyszyly thimnie kaplanowi, 
gdy ni6sJ do chorego wijatyk. (Wielewicki. III. s. 77). 
') Heidenstein. Rer. poU 
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Mimo jednak wspomnianych aktow tolerancyj- 
nych wybuchaj^, nast^pnie w tych krajach walki re- 
ligijne. Poprzednie bowiem pokoje religijne byly 
wainym krokiem naprzod wobec dawnych zapatry- 
wafi sredniowiecza, dla ktorego „heretyk u nie miat 
prawa do bytu, lecz mimo to byly one tylko zawie- 
szeniem broni na razie, az do czasu pojednania z ko- 
sciolem katolickim, w co niestracono jeszcze zu- 
pelnie nadzieji wobec tocz^cych si§ obrad sobo- 
ru trydenckiego. Nie bylo tu mowy o roznych 
wyznanlach, stawano zawsze na gruncie jednosci 
chrzescijatiskiej. Dopiero po zupeinym rozerwaniu 
si$ jej po soborze trydenckim, wspomniane „zawie- 
szania broni" nie miaty juz miejsca i dla tego po 
tym soborze nast^puje doba krwawych walk reli- 
gijnych, ktorych celem zgniecenie innowierstwa, — 
czasy kontrareformacji. 

W tych czasach posoborowych nowym eta- 
pem i drogowskazem jest dopiero edykt nantejski 
i pokoj westfalski. 

W jednej Polsce „pok6j u religijny zostai za- 
warty, jakby spoznione echo po obradach try- 
denckich. Mimo to jednak i nasza konfederacja 
byla uwazana (szczegolnie przez duchowienstwo) 
tylko za chwilowe zawieszenie broni, nieod- 
zowne w tak krytycznej i niebezpiecznej dla 
ogolu chwili, jak bezkrolewie, — potrzebne dla soli- 
darnego skupienia palego spoieczeristwa. 

Jeszcze siQ nie urodzila 7 ,konfederacja a a juz 
przeciw jej permanencji rozpoczyna zaraz strona 
katolicka atak nami^tny, odt^d bezustanny, zacz^w- 
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szy od wspoiczesnych, natychmiastowych protesta- 
cji prymasa, naczelnika uniwersalnej Rzptej i licz- 
nych listow i pism Hozyusza przeciw temu „bez- 
boznemu prawu" skierowanych. 

Mimo calej swej teoretycznoSci, mimo wszyst- 
kich protestow duchowiefistwa „konfederacja war- 
szawska" byla jednak istotnie na dlugo waln^ 
oston^ prawnopubliczn^ dla innowierstwa, zdobyt^ 
w czasie jego sily i znaczenia. Ona chroniia je 
pozniej od jawnego ucisku. Kiedykolwiek powstat 
jakiS tumult religijny w mie&cie, pokrzywdzeni pod- 
nosili J3, zawsze jako sw^ tarcz§ i na jej podstawie 
domagali si§ dochodzeti, mniejsza juz o to, czy zaw- 
sze skutecznych. Moze dziwacznie, ale w sposob 
zblizony do prawdy, porownal Kromer stary kon- 
federacJQ warszawsk^ do „wozu mazi* 1 , ktor^ maze 
si§ kola posuwaj^cego siQ roznowierstwa. *) 

Rozumieli to polscy ewangielicy i w tym tez 
celu wszelkich wysitkow dobywali, aby nowoobra- 
ny krol przysi^g^ stwierdzit prawnopubliczn^ moc 
konfederacji. Raczej wszystko woleli postawid na 
kartQ, byle tylko to osi^gn^d. Pamie»tny jest 6w 
okrzyk dumnego senatora polskiego Firleja, ktory 
na widok oci^gania si§ pierwszego elekta Henryka 
Walezego i protestow duchowiefistwa przeciw temu 
punktowi paktow konwentow miat zawoiad; „Si 
non iurabis, noji regnabis!" 3 ) 



J ) Broszura wspokz. «Spongia». Reszki. 

8 ) «Jak nie przysie.zesz, nie bgdziesz panowal*. Po ucieczce 
Henryka. W. Zakrzewski s. 36. por. naste.pnie Vol. leg. i Lubowicz. 
Naczalo katol. reak. 
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Przysi^ga ta jednak zdobyta przez polskiego 
magnata — nie obchodzila ludu polskiego- Puste 
sfowa nie mogiy powtrzymad jego zywiolowego 
rozmachu. Teoretyczno£(5 tej przysi^gi miala nie- 
bawem stwierdzid „ulica w miasta koronacyjnego, 
fzucaj^c siQ po raz pierwszy na £wictfyni§ innowier- 
cz^, wszczynaj^c pierwszy raz wielki „ tumult"... 

Nie pomogly prawa, nie pomogt podpis kro- 
lewski i cho6 kalwini polscy zdobyli sobie juz 
w r. 1569 i 1572 u krola Zygmunta Augusta, to- 
lerancyjnego „dojutrka", nawetbardziej jeszcze szcze- 
golowe przywileje, pozwalaj^ce na utrzymanie cmen- 
tarza i wystawienie zboru i szkoly w Krakowie 
i bior^ce ich naboienstwa pod opiekc* krolewsk^ ! ) ? 
coz kiedy dzierz^c w r§ku skrypt krolewski — nie 
mieli jeszcze sympatji nieuchwytnych tlumow... 

MiaJ tego do£wiadczy<5 wJaSnie 6w przez ostat- 
niego Jagiellona uprzywilejowany zbor ewangielic- 
ki*), urz^dzony na ulicy £w. Jana w kamienicy, ktor^. 
dla oryginalnej formy zwano „Brogiem. u 

Wta£nie w czasie bezkrolewia (10/12 paidziernika 
1573 r.) tlum ludu i mtodziezy akademickiej przy- 
puScil szturm do tego „Brogu". Zacz^i si§ tumult 
zupelnie bez planu z gory obmy£lanego, bez pre- 
medytacji. Ot w niedziele*, na widok, ze para no- 



J ) Kronika zbor. krak. Woj. We.gierski. s. 15, 18. Przywileje 
dla miast pruskich. Friese. Beitrage. 90, 166. 

a ) Zwe. go og61nie ewangielickim, gdyz byt on podw6jny, d61 
byl przezDaczony dla wyznania augsburskiego, agora dla belweckiego 
(por. Annales Academ. Cracov. Radimineki Bibl. Jagiell. Rekp. )& 226 
str. 126). Stal na zasadzie zgody sandomierskiej. 
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wozeAcow udaje siq na §lub do zboru, przechadzaj^- 
cy siQ w 6wi§to po nieszporze thim ludu i akade- 
mikow wst^pii tez do £wi^tyni innowierczej. Nie 
podobaly siQ studentom obrz^dy a szczegolnie po- 
miniQcie wezwania imienia P. Marji i SwiQtych. 
Gdy «minister mowii na koftcu: «Tak mi Panie Bo- 
ze dopomoz» rzekl mu jeden mlodzieftczyk: «Acze- 
mu Pannej Marjt* i wszystkie Swi^te opuszczasz?» 
«Przyst^piwszy, jeden heretykdat mu w g§bq i za 
wlosy rwat. On miodzieAczyk natychmiast dat 
znad swoim towarzyszom, skarz^c siq tej lekkoSci, 
ktora go spotkala. Natychmiast zeszlo siQ niemato 
chtopi^t ultajow, mendikow, gnojnikow i inszego 
motlochu.». Studenci pocz^li szydzid, wykrzykiwad, 
rzucad kamyczkami na pastora Gilowskiego. Rozog- 
nieni zacz^li nast^pnie rzucad kamieniami i cegia- 
mi do okien zboru, tak ze ani jednej «btony» ca- 
lej nie zostawili w zborze. Dopiero kiedy z burs 
przybiegiy cate tiumy zakow — zacz^J siQ tumult, 
ktory coraz rost, coraz sie* wzmagal,.. przez trzy dni. 
Spieszn^ ucieczk^ przez dachy ratowa£ sic* musiat 
zniewazony kaznodzieja, dwuch ludzi broni^cych 
zboru padto trupem. Podstaro£ci, ktory «z draby, 
z b§bny» pospieszyt interweniowad, musiat ust^pid 
przed gradem kamieni, a jego pacholkowie ponie£li 
rany. Sam podstaro£ci ugodzony kamieniem ledwo 
umknqJ: do ratusza, sk^d poino wieczorem dopiero 
pod eskort^ mogi odjechad na zamek. NastQpnego 
dnia rano w dalszym ci^gu dobywano tej „here- 
tyckiej" twierdzy, az wylamano drzwi zelazne, wy- 
rwano kraty z muru, wywalono odrzwia kamienne 
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staro6wieckie, spustoszono cale wn^trze. PiQtra ?dziu- 
rawili tak, ze Brog od ziemi az do wierzchu mozna 
bylo przejrzed, zrabowano wszystkie kosztownoici 
i depozyty szlachty i ministrow helweckich. Jeden 
z poszkodowanych szacowai swe straty na 3,000 zt., 
inny na 4,000 zJ. p. Nie zdolali odwie£<5 od tu- 
multu ni kanclerz koronny, ni inni, ktorzy pospie- 
szyli na miejsce zaburzenia. Pi^ddziesiQciu zbroj- 
nych miejskich iotnierzy wystanych przez burmi- 
strza ewangielika odparfa thiszcza i rozbroila. Przez 
okna wyrzucano pachoikow miejskich, ktorzy szli 
w obron§ zborowi i wyrzucano wszelkie sprz^ty. 
Na dochowanej l ) do dzi£ wspotczesnej rycinie, przed- 
stawiajacej ten szturm Brogu, widnieje wprost 
„deszcz u ksi^zek innowierczych, ktore wowczas rzu- 
cano tlumowi z okien zdobytego zboru. Ulozono 
te ksi^gi wraz z znalezionemi przywilejami ewan- 
gielikow w stos na rynku i na zakonczenie przy 
blasku pal^cych si§ dziel w nocy thimy odSpiewaiy 
„Te Deum laudamus..." i 

«Pro§my swi^tego Ducha, 
Wygnalismy zlego ducha it. p.» 

Nast^pnego ranka ze Switem drobnomieszcza- 
nie wzi^K si§ do zupelnego zburzenia Brogu, oto- 
czeni chmar^ studentow. Ale przeszkodzili juz te- 
mu zebrani wta&nie magnaci, ktorzy rzucili siq ze sw^ 
milicj^ na thim, rozp^dzili go, a najgorQtszych bu- 
rzycieli pojmali. Znamienny to epilog tumultu do- 
wodz^cy, ktore warstwy przy jakiej wierze staty. 



*) W Bibl. JagielloAskiej. 
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Magnaci patrycjusze z burmistrzem broni^ zboru, 
burz^ go nizsze warstwy, «mie*dzy ktoremibyli wie&- 
niacy i poddani heretykow, ktorzy przyjechali na 
targ.» Srod thimu sly chad by Jo krzyki: «Bierzcie! 
lupcie! bo teikilkaset ko&ciotow heretycy zhipili». 
Tychnizszychsfer niktwowczas nie podniecil. Lud 
sam wybuchn^i. Biskup krakowski wyrazat swe 
najwyisze oburzenie z powodu swawoli zakow, nawet 
ofiarowy walewangielikom pewnqt sumQ na odbudowa- 
nie zboru. Nuncjusz Laureo wyrazat zdanie, ze tylkp 
zle owoce moze wydad taki. tumult. Ten ruch ludo- 
wy byt czysto rodzimy, nie wplynqta naft zadna 
podnieta z Rzymu. Ten ruch pospolstwa — to najpo- 
wazniejsza, pierwsza data w dziejach reakcji kato- 
lickiej, pierwszy jej wybuch w lonie samego spole- 
czehstwa — wybuch co prawda zywioiowy i brutalny. 
To tez kardynat Hozyusz niepomiernie radowal si§ 
z tego ataku na „synagogQ szatana" i pod niebo 
wynosil tumultuantow. n Czego nie £mial ani krol, 
ani biskup, to zrobid o£mielili siQ studenci akade- 
mji krakowskiej, godni wiekuistej pami^ci, ktorych 
chwal§ caly ko£ciol slawid b$dzie. a Karad ich za 
to — przekonywal Hozyusz — byloby to&ci^gad na caly 
kraj pomstej Boz^; raczej nagrodzid nalezy i starad 
siQ z sit calych, aby na miejsce zniszczonego zadna 
nowa nie powstaia „boznica a . 

Konfederacja warszawska miata jeszcze jednak 
znaczenie i powagq, tym bardziej, ie znaleili si§ jej 
mozni egzekutorowie, jak Piotr Zborowski, woje- 
woda krakowski, ewangielik, ktory skarat ten ruch 
ludowy. «Pojmano chlopstwa dosyd» i jednego 
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studenta i przeprowadzono dochodzenia. W koncu 
pi^ciu winnych „murarczykow iciesielczyk6w tf ,kto- 
rzy „umieJQtnie u dobywali zboru, §ciQto pod ratu- 
szem 1 ). Jak zobaczymy byl to ostatni na dhigi 
czas wypadek, w ktorym tumultuantow dosi^gfa 
istotnie kara. Dztejeszcze innowierstwo mialoswych 
protektorow: wielmozcow. 

Kara ta jednak zupelnie nie odstraszyla thimu. 

Wta£nie po uchwaleniu pokoju mi^dzy wyzna- 
niami przez szlachtQ w czasie drugiego bezkrolewia 
nast^pnego zaraz foku (1575) rozdraznieni studenci 
krakowscy zmawiajq, si§ w czerwcu na zburzenie 
tego samego, odrestaurowanego juz, Bfogu. Przez 
cztery tygodnie stata kolo zboru straz zamkowa, 
nie pozwalaj^c na atak. 

Warta wojewody powstrzymata wzburzone fale 
thimu, ale nie mogta temu przeszkodzid, ze rozju- 
szona masa rzucila si^ na cmentarz ewangielicki, 



l ) *Skoro ostatniego £cieto, tam sie dziwna a straszliwa rzecz 

przytrafila. Powietrze wielkie powstalo. Na on hid, kr6ry sie. zszedi 

ad spectaculum, — na jezne i na zbrojne, kt6rzy przytym byli, przy- 

szedl strach wielki, ze gwaltownie z miasta uciekali jezdni, piesi 

a jeden przez drugiego si? powalali. Bylo krzyku i strachu dosyd. 

Miejscy sludzy z katem i zbrojnych wieksza cze.§d uciekli na ratusz 

a po sobie drzwi zamkneH. Tamze z nich nie wiedziec kt6remu 

pu£cil harkabuz az kulka w sklepie znak uczynila. Uciekali 

chlopi, kt6rzy na targ przyjechali, uciekalo p o- 

sp 6 Is t w o, gdzie kto m6gl, nie inaczej, jakoby im nad szyja. z mie- 

czem stano...» Bibl. Ossolin. Rkp. J& 168 str. 282 «Actum Craco- 

viae i t. d.— W. Zakrzewski, „Po ucieczce Henryka. a , gdzie znajdzie 

czytelnik szczeg61owo zebrane daty. 169—172: Lubowicz (Naczalo 

355 — 362) opisuje obszernie ten tumult. 



Nienavrisc wyznaniowa. 3 ^ 



6w uprzywilejowany przez Zygmunta Augusta. Stu- 
denci krakowscy wywalili ogrodzenie, wydobyli 
zwloki n heretyckie a z grobow, pastwi^c si§ szczegol- 
nie nad trupem ma gnat a-ewangielika, wojewody 
krakowskiego Myszkowskiego i stawiaj^c go do go- 
ry nogami. 

Zaciekto£<5 wyznaniowa ludu zaczyna przybierad 
jakie§ chorobliwe formy zdziczenia i barbarzyAstwa, 
zaczyna siq czas zniewazania cmentarzow, kiedy to 
przed sfanatyzowanym ttumem po miastach „i uraar- 
li w grobach swoich ostad siq i spokojnie wyleied 
me mogli..." 

Aby iywiotowe wybuchy rozfanatyzowanego 
tlumu powstrzyma<5 i konfederacji warszawskiej na- 
da<5 praktyczn^ warto£<5, na to nie wystarczylo kil- 
ku moinowiadcow. Na to potrzeba byto energicz- 
nego monarchy, ktoryby do tolerancji przymuszat. 
Taki wiaSnie miat wst^pici na tron polski. 

* 

* * 

Jefceli komu, to przedewszystkim wielkiemu 
Stefanowi Batoremu konfederacja warszawska za- 
wdzi^cza swe znaczenie a ostabienie zarzutow i pro- 
test6w przeciw niej podnoszonych. Krol Stefan po- 
przysi^gl j^ bez iadnego wspotczesnego protestu ze 
strony duchowieftstwa i przez cale panowanie pod- 
kreSlai jej prawomocnoSd x ) mimo kl^twy, jak^ j^ 

l ) Nie ukrywa z tego powodu gniewu Spanocchi, uwaiajac kon- 
federacja za pote.zny hamulec reakcji katolickiej. Script, rer. Polemic. 
XV. 249. O synodzie patrz Pa win ski. Synod piotrkowski. Zr6dla 
dziej. IV. XXVI. 
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oblozyl kler polski, zebrany na synodzie piotrkow- 
skim r. 1577. 

Za Stefana Batorego Polska istotnie dumnie 
mogla patrzed i mierzyd si§ z zachodem Europy, 
gdzie laly si§ krwi potoki w walkach o wiar^. 
Chwal^ tego krola nie tylko sq, wawrzyny zdobyte 
w bojach na p6tnocy, chwal^ jego jest takt poli- 
tyczny i sfta woli, z jak^ mimo zap^dow gorliwo- 
£ci religijnej, tu i owdzie wybuchaj^cej, utrzyma* 
w pahstwie tak szerokim, tak r6znorodnym spokoj, 
dziwnie odbijaj^cy od ci^gtych za jego nast^pcy 
wybuch6w swawoli zakow i nietolerancji tlumu, 
ustawicznych rozwalaA zbor6w — wszystkich prawie 
bezkarnych. 

He w tym zaslugi Batorego lub Zamojskiego, 
a ile spr^zyn i powodow raczej szukad nalezy 
w malej jeszcze sile poczynaj^cej siq dopiero 
i organizuj^cej reakcji katolickiej nie tu miejsce siq 
rozwodzid 

Zaraz na wst^pie swych rz^d6w Batory zwra- 
ca uwag^ na nietolerancji Krakowian. W r. 1577 
w czasie obl^zenia „luterskich tt Gdahszczan docho- 
dz^ krola shichy, ze w . Krakowie studenci wszczy- 
naj^ tumulty, ze poturbowali ministra, ze znowu 
thim w czasie strzelania do kurkarzucasiejjak „roz- 
igrane stado" na poblizki cmentarz ewangielicki i na 
nim hula, wywalaj^c groby, ze wreszcie na przed- 
mie£ciu zrabowano domy ewangielikovv, ze ich pora- 
niono (a mi^dzy innemi ministra z Brogu, ktory takze 
zaatakowano), ze wreszcie mimo tych gwaltow ani 
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urza^d miejski ani akademja nie nie zarza^dzita, aby 
tumultom zaradzi(5. 

W odpowiedzi na takie nowiny krol z obozu 
wydal surowe „mandaty u do wspomnianych wladz 
z zaleceniem do profesorow uniwersyteckich, aby 
wi^cej zwracali uwagi na tego rodzaju zaburzenia, 
aby uczniow „do ksi^zek a nie do miecza zach^ca- 
li" a wybryki karali, przyczym nie omieszkal wy- 
razic zdziwienia, ze rektor mimo usilnych staran 
o skarcenie winnych, tego nie uczynit... 1 ) 

Aby jeszcze bardziej zaznaczyc swe toleran- 
cyjne usposobienie, krol na pro£by innowiercow za- 
bezpieczyl zbory od tumultow, potwierdzaj^c przy- 
wilej Zygmunta Augusta dla „Brogu tt , w ktorym 
warowal spokojny byt i kult publiczny w Rzptej wy- 
znaniu augsburskiemu, helweckiemu i braci czeskich, 
wykluczaj^cjednak socynjanow, nowochrzczencow. 3 ) 

Za maly jednak byi to hamulec dla burzliwe- 
go krakowskiego ludku. W r. 1578 zaszedt wypa- 
dek w Krakowie, ktory kazal Batoremu z daleko 
wi^kszym naciskiem wziac siQ do tiumienia roz- 
ruchow wyznaniowych, a nawet specjalne w tym 
celu obmy§lic zarzadzenia. 

Oto w oktawQ Bozego Ciala studenci napadli 
na pogrzeb innowierczy, wyrzucili ciaJo zmartej 
z trumny, bezwstydnie obnazyli, zadali zwlokom ra- 
ny, wloczyli na sznurach po ulicy, az wreszcie rzu- 
cili do Wisly, wszystko to bez zadnej przeszkody 



*) Codex diplomaticus univ. stud. Cracov. pars V. r. 1900. 

)6 455- s. 99. 

a ) Fiese. Beitrage. 20 lut. 1578. 
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ze strony urz^dow ani kary. Takie pastwienie si§ 
publiczne nad ^heretyckim" cialem przechodzilo 
dziko&cia^ i okrucienstwem wszelkie tumulty. x ) 

Z powodu tego tumultu krol wydat siynna. 
^ordynacj^". 2 ) 

Ustanowit ja^ dla Krakowa, dla „stolicy tf pah- 
stwa, dla utrzy mania w niej ladu i pokqju. Ponie- 
waz tumultuanci, podlegaja_c roznym rodzajom nie- 
zaleznych od siebie sa_dow, wymykali si§ w ogo- 
le r^ce sprawiedliwosci, krol sklada sa^d wspolny ze 
wszystkich kategorji wladz sa^dowych krakowskich, 
a wi^c biskupiej i rektorskiej, wojewodzkiej i miej- 
skiej oraz deputatow senatu i szlachty. Normy po- 
st^powania dla tego wspolnego sa^du wydobywa 
z dawnego statutu, postanowionego jeszcze w roku 
1520 za Zygmunta I w Toruniu przeciw zaburze- 
niom po miastach. Zaostrza je jednak, zaznaczaj^c, 
ze ktokolwiek w mie£cie wywota i z jakiejkolwiek 
przyczyny (a wi^c i wyznaniowej) napada na do- 
my, do jakiegokolwiek uzytku przeznaczone (a wi(*c 
i zbory) ma ponie£d kar§ n a gar die. Kazdy urza,d 
ma go imad i odpowiedniej wtadzy wydad W ra- 
zie oporu moze go bezkarnie zabid Nad studenta- 

1 ) Z tego to zapewne powodu odbywa sie. 6w wiec 3000 scho- 
Iar6w i 6 profesor6w 4 lipca, c causa tranquilitatis publicae* o kto- 
rym wspomina Radyminski w «Annal. Acad. Crac. (Rkp. Bibl. 
Jagiell. & 226 cent. Ill str. 125. Po przybyciu kr61a do Krakowa 
bron it rektor G6rski uniwersytetu przed zarzutami nietolerancji. 
«Kontrowersjaze strony Brogu (pisze <f listop. 1578. Plaza do Kro- 
mer«Y) bardzo sie. dobrze dokonata pro parte catholicorum et univer- 
sitatis a heretykom jakoby psi obiad zjedlb (1. c). 

2 ) U Piekosiri. Leg. priv. civ. Cracov. I. Jfc 268. 
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mi w wainiejszych sprawach zachowuje sobie wta- 
dz$ s^downicz^ sam kr61. Studentom zakazuje no- 
si<5 broA, kaze utrzymywa<5 ewidencjgi iebrz^cych 
„garnuszkowych u iakow, zabraniaj^c im wioczyd 
sis po za oznaczonemi godzinami po mie£cie, wzbra- 
nia rektorom dla religji, stanu lubzawodu odsuwa<5 
mtodziez od wszechnicy lub pobiazad wainiom Srod 
pich z tego powodu wybuchtym. Ogranicza ilo£6 
zebrakow i wiocz^gow zywionych przez klasztory. 
Zaprowadza policJQ w Krakowie i wydaje policyj- 
ne przepisy dla porz^dku i spokoju publicznego 
w mie£cie. 

Ordynacja ta, na ktoni dhigo powolywad si§ 
b§d^ innowiercy w Polsce byla praktycznym 
zrealizowaniem ogolnikowych obietnic tolerancji, wy- 
razonej w przysi^dze konfederacji warszawskiej. 

Ordynacja ta lubo nie weszla w iycie *) — mia- 
ta przynajmniej ten skutek, ze istotnie usun^ta na 
czas rz^dow Stefanowych tumulty ze B stolicy a Ko- 
rony. Niebawem jednak musiai si§ Batory zabrad 
do u£mierzenia zaburzen religijnych zresztci niezbyt 
gro^nych wstolicy drugiej polowy Rzptej, w Wilnie.,*) 

Niemal^ rol§ w nich odegral sam biskup wi- 
leriski, Jerzy Radziwitt, czlowiek gwaltownego uspo- 
sobienia. W czasie kiedy krol byi w obozie pod 



] ) Quae tamen ad executionem nunquam fuit deducta (Annates 
Acad. Cracov. Radyminski. Bibl. Jagiell. & 226. cent. III. str. 126). 

*) Por6wn. list Jak6ba Laskowskiego do Jana Zamojskiego (nie 
Bator ego, jak sadzi Kraushar, Kwart. bist. r. 1895. s. 47) z domaga- 
niem si? o us tano wienie „pokoju wne.trznego" (26. VI. 1579). 
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Pskowem biskup ten wyst^pit przeciw»ewangielio 
kim drukarniom, r zakazuj^c drukowania ksi^iek inno- 
wierczych, pokonfiskowai wszystkie tego rodzaju 
dziela i publicznie spalil na miescie. Podniecona tym 
mlodziei kollegjum jezuickiego porwala sie* na po- 
grzeb kalwihski, miotaj^c naft zlorzeczenia i posmie- 
wiska, nast^pnie obrzucila ministrow kamieniami, 
groz^c, ie niebawem zabierze si§ do zburzenia zbo-^ 
row ewangielickich. 

Na wspak tym zap^dom jezuickiej mlodzi wy- 
sJal krol z obozu pod Pskowem (26 wrzesnia 158 1 r.) 
surowy mandat do starosty wilehskiego, pot^piaj^c 
wszystkie pomienione objawy nietolerancji biskupa 
i studentow. zaznaczaj^c przytym, . ze nie scierpi, 
aby wiarQ „przemoc3, ogniem i zelazem, zamiast 
nauczaniem i dobremi przykladami" propagowano, 
bo on przysi^gl konfederacJQ i chce j^ zachowad, 
„sumienie s^dowi najwyiszego Boga polecaj^c". 

Taki byt testament wielkiego wladcy zostawio- 
ny narodowi i swemu nast^pcy. Krol Stefan byt 
patronem Jezuitow i wspart jak malo kt6ry krol 
diwigaj^cy si§ w Polsce katolicyzm, a jednak po- 
stern synodu polskiego duchowieAstwa, ktory rzu- 
cil byi wtasnie anatema na konfederacj§ warszaw- 
sk^ umial odpowiedzie<5, ie nie pozwoli nikomu naru- 
szy<5 tej konfederacji, a na innym miejscu nawet do- 
bitniej zaznaczyd, ie nie zaniecha „powinnosci swej 
w pohamowaniu swawoleristwa tych, ktorzyby mi^dzy 
ludimi roinej religji przyczynQ dawa<5 waiyli siq do 
tumultow. l ) 

*) Pawtoski. Zrddla dziejowe. IV. s. XXXVI. 
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III. 

Po przedwczesnej Smierci krola Batorego zwyk- 
le podczas bezkrolewia drzenie, ktore przechodzi- 
io po calym spoteczenstwie udzielalo sie, i innowier- 
com, troszcza_cym sie, o swe prawa i „konfede- 
racje,". 

Pilnowac 1 zyskanych praw i trzymac sie ich 
obura.cz kazaf im przedewszystkim nowy tumult, 
ktory wybuchl w czasie bezkrolewia w Krakowie. 
Nastqpil on w swie.to Wniebowstqpienia. 

Znamienny jest czas, w kt6rym najcze.sciej za- 
chodza, tumulty, Gromadne ruchy wypadaja. pra- 
wie zawsze w lecie, prawie nigdy w zimie. Naj- 
cze.sciej tumulty zdarzaja. sie. na Boze Cialo, kiedy 
to ludnosc katolicka wyste,puje publicznie w pro- 
cesji i pompa. i powaga. draznic moze mniejszosc' 
innowiercza, szczegolnie zas wyznanie helweckie, 
ktore wlasnie walczylo z kosciolem o dogmat 
eucharystji, przezywaja,c tego rodzaju uroczystosci 
.balwochwalstwem' 1 . Zreszta. dawno juz utarl sie, 
byl zwyczaj, ie w dzieh Bozego Ciala wypychata 



mlodziez ze slomy „Judasza a , wodziia go po zy- 
dowskich dzielnicach i, nabiwszy przy tej sposobno- 
£ci zydow, rzucata go z wiezy ko&cielnej. Swawola 
mlodzieticza porywaia si§ przy tej sposobno£ci i na 
nowowiercow, wyradzaj^c si§ w calkiem powazne 
zaburzenia. 

Krakow jednak z po£rod innych miast mial 
swoj wyl^czny „termin a dla tumultow, przeciw in- 
nowiercom zwroconych. By to to &wi§to Wniebo- 
wst^pienia. Po nieszporach, na pami^tk^ zgnie- 
cenia djataa przez wniebowst^puj^cego Chrystu- 
sa, urz^dzano widowisko w ko£ciele. Na cze&d 
Chrystusa podnoszono do samego sklepienia ko- 
Scielnego obraz lub zywego cziowieka — aby za& 
wyobrazic pognqbienie rownoczesne szatana — wy- 
pychano podobniez manekina, poczym tq lalke^, te- 
go „Jotra u , str^cano ze szczytu ko&ciola i zwykle 
zaraz z tliimem ludu rzucano si§ na zbory, cmen- 
tarze, chwytano i katowano ministrow i t. p. Ten 
wypchany „lotr u podniecai wyobrainie* zakow, to 
byl wrog Chrystusa, szatan, ojciec „herezji a ... 

Wia£nie w r. 1587, w £wiQto Wniebowst^pie- 
nia wybuchi tumult (7/8 maja). 

Bylo bezkrolewie, braklo w stolicy wojska, 
wymaszerowala piechota dla „okazywania a czyli 
przegl^du wojsk. Wszystka szlachta wyjechaia 
z Krakowa a byl jarmark. Korzystaj^c tedy z tak 
pomy^lnej sposobno£ci — wysypato sic* gromadnie na 
miasto „hultajstwo jako gadzina z jam swoich a a wraz 
z nim zacy z roznych szkot Po 40-godzinnym nabo- 
zeAstwie w ko£ciele jezuickim zacy wedlug swego 
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zwyczaju porwali owat „lalke/ i jeden znich str^cil j^ 
z wiezy. Gdy ich zagadnie,to, czemu j^str^caj^, i co ma 
znaczyd ten obrze^d, krzykn^i kto£: „Na zbory! tt Na 
to haslo wzi^wszy 6w «czartowski obrazek*, wlekli 
go do zboru (Brogu), zawiesili go na kracie 1 po- 
czeji ciskad kamieniami w okna zboru. Tu spo- 
dziewano sie. juz napadu, *) i rowniei rzucano kamie- 
niami na napastnikow, potym za£ z harkabuzow i tu- 
kow strzelad poczQto. Ludu gromadzilo sie. coraz 
wiejcej, az gdy jeden ze zborownik6w strzeliwszy 
z harkabuzu, zabil jednego mendyczka z Opawy, 
ktory zaniesiony do balwierza umarl, wtedy ju£ 
wszystko „hultajstwo u , studenci z ilusarzami, slo- 
downikami dr^znikami, uzbrojeni w rusznice, szab- 
le, siekiery rzucili sie. na Brog ewangielicki, 
ktory juz po raz wtory stawal sie. ofiar^ ataku 
thimow. Gdy drzwi zboru dobyd nie mozna bylo, 
wtedy „dr^znicy balwan soli z woza rzuciwszy na 
skladzie, wzi^wszy dr^gi wielkie, drzwi dobywali 
ale i tak do kamienic dobyd si§ nie mogcic, do la* 
mania kraty onemiz dr^gami sie. udali, ktor^ gdy 
oderwali, nie £mieii tam zaraz wleic*, obawiaj^c si§ 
jakiej zasadzki, bo z kamienicy tej gdy drzwi do- 
by wano, dwa razy strzelano, az oSmieliwszy sie, stu- 
dent jeden, stelmacha jednego ze Lwowa syn, wlazl 
naprzod do kamienicy a za nim skrzypek pana sta- 



J ) Tegoi dnia minister Daniel mial m6wi£ na kazaniu w Brogu: 
«Spodziewamy sie. tu dziS gosci, bo nam pewnie papieinicy djabia 
przyniosa., ale mamy nan swiecona. wode., mocniejsza. ni 21 i papieinicy,. 
kt6ra. bedziemy je kropid, at z kt6rego dusza wyleci. Otrze.s'nimy 
sie. jedno papieinikom, dadza. nam potym pok6j». 
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rosty wieluftskiego z rasznicami. Wnet potym ku- 
p3 drudzy tamie siq rzucili. Okolo pi^tej godziny 
w noc wrota oderwali." Przy tym wszystkim usie- 
czono na £mierd odiwiernego zborowego. Ministro- 
wie z rodzin^ zdotali umkn^<5 do innej kamienicy 
przez otwor w murze na to juz przygotowany. 

Wyiamano wrota i kraty dr^gami i wszystko 
w zborze por^bano. Napastnicy podobno «nic 
sobie nie brali, ale wszystko, co tarn byio, na ulic§ 
wymietywali, szklenice weneckie, dzbanki turec- 
kie... na ostatek i pieni^dze wysypali na ulicQ, kto- 
re w stole znaleili a nic sobie nie zostawiali. To 
brat, kto chciat. Ksi^gi, ktorych tarn byto bardzo 
wiele, na ulicQ wymietali, a ci, ktorzy na ulicy by- 
li, siekierami j^ r^bali i do rynstoku ttoczyli a dru- 
gie popalili. Aby zaden stamt^d nic nie mogJ wy- 
nieSd, pierzyny wyrzuciwszy z Brogu na rynku po- 
siekali a pierze na wiatr pu£cili. Byto tarn wino 
dobre w piwnicy, ktorego sie$ napijali a ostatek 
rozsiekali.» Aby nic nie zostawid, naniecono wielki 
ogieA pod wieczor w kilku miejscach, w zborze, 
przed zborem i na rynku i ze zboru zniesiono 
drzwi, iawy, kazalnice, skrzynie i cokolwiek drewnia- 
nego byto, popalono, tak ie wielki ogieri. grozit 
miastu niebezpieczeAstwem poiaru. „Takiego gwai- 
tu, ktoby bronil, nie bylo nikogo. Wprawdzie draby 
miejscy z smatruza (t. j. z kramu od Sukiennic) dwara- 
zy strzelali na postrach, lecz gdy za onym strzelaniem 
hultajstwa cz§&6 pewna ku smatruzowi pobiegta, 
zaraz pouciekali. Na ratuszu tez dla ognia (jako 
zwyczaj, gdy si§ k^dy ogieri zajmie) tr^biono i cho- 
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r^giew wywieszano, ale zaden nie przybyt z miesz- 
czan, ktoryby byl albo on tumult rozganiai albo 
ogieft gasil". 1 ) Nazajutrz rano zatozyl lud ogieA 
w zborze na dole w poSrodku, i pod wierzchem, 
i zapalito si§ gwaltownie. Plomieft si§ wydobywat 
wielki wierzchem i oknami. Byla rzecz ( straszliwa. 
Pozostaly nagie mury zboru. Brog zdat siq jako 
piec wapienny. 

Niezmierne oburzenie ogarn^to roznowiercow. 
W poszukiwaniach za sprawc^ tumultu nie omiesz- 
kali pu£ci<5 wie£ci, ktor^ poiniej powtorzyl autor 
stynnego dzielka „Akcja piervvsza przeciw jezui- 
tom", ze ci zakonnicy przebrahi za wieSniakow po- 
budzali lud miejski i wiejski do tego tumultu a mi- 
mo to, ci glowni winowajcy „uszli zwlokszy gun- 
ki, w ktore sie* byli poubierali wtenczas, kiedy zbor 
burzyli. *) 

2 ) Komisja ustanowiona zaraz przez szlachte. krakowska. w Pro- 
szowicach zajeta sie. sledztwem winnych tego zaburzenia. Urze.dy 
oskarzone o niedbalo£d usprawiedliwialy sie. przed nia. na ratuszu kra- 
kowskim. Hersztami tego tumultu okazali sie.: i) Janusz, syn Ludwi- 
ka Gryzona, wlocha, kt6ry shizyJ u akademika Grota; 2) student 
zwany Smokiem; 3) synowie mieszczanina krakowskiego Erazma Cze- 
czotki; 4) Kr61ikowski, miejski synek ze Lwowa. Opr6cz tych stu- 
<Jent6w nadto: 5) puzonista i skrzypek p. starosty wielunskiego, 6) 
glusarczyk i t. d. Cze.s*6 uwieziono. Zreszta. sprawe. odwleczoao 
i nie zalatwiono. Ewangielicy pozwali podstaro£ciego krakowskiego 
(Jordana) i burmistrz6w, ze nie bronili zboru. Przez dwa lata spra- 
wa wlokla sie. po sadach. 

a ) «Equitis Poloni in Jezuitas actio prima » przypisywana dawniej 
poecie Klonowiczowl: «ut quidara afiinnabant e tiara versabantur isti 
patres... attritis rusticorum vestibus cooperti*. Wielewicki. Pamietii. 
domu 5. Barbary. Script rer. Pol. VII. ioi — 102. Listy Annibala 
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Nie posiadaj^c sie. z zemsty, magnatka Bar- 
bara z Myszkowskich Zborowska, wojewodzina kra- 
kowska, podmowila Solnierzy, ze w odwet wystrze- 
lili w ko&ciele P. Marji wczasie nabozenstwa 40-to- 
godzinnego na despekt katolikom. Pospolstwo, wzbu^ 
rzone tym jeszcze bardziej , chcialo spalid jej 
dom. Wprawdzie mu w tym przeszkodzono, ale 
czekalo na sposobno£c\ Rozj^trzony tlum mial zna- 
leic niebawem upust dla swego gniewu i rozgory- 
czenia za kilka miesie.cy (1588), kiedy to 700 stu- 
dentow uderzyio i ztupilo dom arjanow, spalito 
wiele w nim dzieJ i dobrze zbatozylo ich ministra. 

Jakby odzewtego rozruchuw Wilnie wybuchto 
tegoz roku zaburzenie religijne z przyczyny inno- 
wiercy. *) 

Srod wal^cych siej zborow i burz^cego sie, 
bezustannie ludu miast nadchodzit nowy czas re- 
akcji katolickiej, przejmuj^cej groz^. dyssydentow. 
Coraz bardziej nienawistne usposobieniethimow,obja- 
wiaj^ce sie* w wybuchaj^cych raz wraz tumultach — 
kazato im nie tylko z^dac od przysztego obranego 
krola przysi^gi na konfederacj^ warszawsk^, ale 
nie poprzestaj^c na tym teoretycznym uznaniu to- 
lerancji, z^dac czego£ wie^cej. Wszak wla£nie zwa- 
liska ich £wi^tyft byly najlepszym dowodem, ze 

wyd. Przezdzieckiego ]& 1 1 i 35. Rkp. Bibl.Ossolin. )& 168 str. 
284. Actum Cracoviae i t. d. 

*) Arch. Radziwill6w. Script, rer. Pol. VIII. 35—37- *99- 
Archiwum Sapiehow. I. J654. Listy Annibala. Jfe 35. 36. Po napa- 
dzie na dom socyDJanow uwi^ziono kilkunastu mieszczan i stu- 
dent6w. 
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czcze i og61nikowe slowa pokoju religijnego nie 
wystarczaj^ na tumultuant6w. Wszak wtainie teraz 
po wspomnianych rozruchach przy ogolnej niechQci 
do nowej wiary nikt nie poniost kary. Trzeba za- 
tym prawnie przymusid s^dy do poskroraienia tu- 
multow, trzeba domagac si§ ustawy, obowi^zuj^cej 
w catym kraju, trzeba uchwalid, ze taki a taki &%d 
takie a takie kary ma wymierzad na gwalcicieli 
wolnoSci wyznania czy to katolickiego, czy ewan- 
gielickiego, slowem dad konfederacji moc egze- 
kucyjn^. 

Oto jest projekt, kt6ry teraz wykwita, projekt 
ktory wspotczeinie oznaczano nazw^ „obwaro- 
wania konfederacji**, jej „procesem i eg- 
zekucj^**, projekt, o ktorego uchwalenie r6wno- 
legle z ci^glemi wybuchami tumultow w kraju, 
roinowiercy ustawicznie kolacz^ na sejmach... l ) 

W tej mySli jui na konwokacji przeparto uchwa- 
l§, ze si§ nie tylko konfederacje* „\v cale 44 zachowa, 
ale tez B coby si§ pokazaio do jej umocnienia i eks- 
cesow (t. j. burzenia zborow i t. p.) poprawy z oby- 
dwu stron (t j. katolickiej i innowierczej) potrzebne- 
go, to na sejmie elekcji przysziej przez wszystkie 
stany koronne obojga narodu uczynid b^dziem po- 



winni." 



') Pierwszy raz tego rodzaju ~szczeg61owy projekt podano jesz- 
cze za panowania Stefana Batorego na sejmie (zerwanym) torunskim 
r. 1576 por. Platera. Zbi6r pamie.tnik6w IV. s. 37. «dla zadzie- 
rzywania tez wne.trznego pokoju podalUmy Waszej Kr61ewsklej Mo- 
id jednostajny obyczaj sprawiedliwo£ci.» 
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Rzecz jasna, ze duchowiehstwo, ktore sam^ za- 
sadq tolerancji w konfederacji warszawskiej potQ- 
pialo, musiaio obruszy<5 si^ i na ten dalej id^cy 
wniosek. Szczegolnie jeden punkt projektu natra- 
fiJ na nieprzelamany opor ze strony kleru i odt^d 
zawsze si§ z nim spotykai, mianowicie z^danie, aby 
rowniez i duchownego w razie, gdyby podzegal do 
tumultow, m6gl poci^gad do odpowiedzialno&ci pro- 
jektowany s^d & w i e c k i. W odpowiedzi na takie 
wnioski biskupi wyjechali z protestem do Warsza- 
wy z wyj^tkiem biskupa kamienieckiego, Go£lickie- 
go, ktory podpisat konwokacJQ z dodatkiem „prop- 
ter bonum pacis% za co go potym oskariono przed 
Rzymem. *) 

Led wo zawin^t do brzegow Polski miodociany 
Zygmunt, zaraz si§ spotkai ze sporem o „pokoj* re- 
ligijny. Grdy w Oliwie w klasztorze padl na ko- 
lana przed oltarzera, aby zaprzysieic pakta konwen- 
ta, obecny biskup kujawski Rozrafcewski zaprotes- 
towat przeciw punktowi konfederacji warszawskiej 



*) Porown. Vol. leg.; Chron. Piaseckiego 57; Commentar. J. D. 
Solicovii. 181— 184: J. Bielskiego dalszy cia.g kroniki 6 — 7. Pos- 
lowie szwedzcy Zygmunta III przysie.gli w jego imieniu starad sie. 
takie o uchwalenie «procesu i egsekucji konfederacji » — mimo za- 
strzefcen dwuch biskup6w wyrazonych przy podpisach. Te. «egzeku- 
cje.» obiecali «nam6wid» stronnicy Zygmuntowscy na zbieraj^cym 
si? zjefdzie w WiSlicy i przygotowad ta"k, aby juz utozona. m6gi 
poprzysi^c zaraz elekt w czasie koronacji. W Wislicy jednak nie 
uchwalono szczeg6lowego projektu, poprzestajac na og61nikowym za- 
twierdzeniu tolerancji. Vol. leg.; Listy Annibala; Heidenstein Rer. 
poion. IX. 273. 



a szczegolnie przeciw nowetnu projektowi jej obwa- 
rowania. Krol poprzestal na ogolnikowym zaprzy- 
si^zeniu, rozstrzygni^cie miato nast^pid dopiero pod- 
czas koronacji. 

Spodziewaj^c si§ walnej rozprawy na tej uro- 
czysto&ci, papiez porozsylat listy do wielu biskupow, 
pobudzaj^c ich jeszcze bardziej, aby kaidy oparl 
si§ wszelkiemi silami przeciw „heretyckiemu de- 
kretowi", jakim jest konfederacja. 

Istotnie, kiedy w czasie obrz^du koronacyjnego 
jak zwykle w czasie mszy w katedrze wawelskiej 
przed „ewangielj£k u przywiedziono krola przed oltarz, 
aby ziozyi przysi^gs, gromadka innowiercow zebra- 
ia si§ przed oltarzem i trzymaj^c w r$ku uiozony 
przez nich na ratuszu projekt obwarowania kon- 
federacji, z^daia naA przysi^gi krolewskiej. Wte- 
dy duchowietistwo sprzeciwiio si^ stanowczo te- 
mu, o£wiadczaj^c, ze tej ustawy szlachta przed- 
tym nie uchwaliia w sejmikach. Prymas nie chciai 
koronowac krola w razie, gdyby zgodzit s\q na 
ewangielickie z^danie. Krol ukl^kl, oczekuj^c kon- 
ca wa£ni. Srod samych poslow gwaltownie prze- 
ciw nowemu projektowi rzucali sis „Mazovii Ca- 
tholicissimi". *) 

Nareszcie za rad^ senatorow postanowiono nie 
poruszac teraz szczegotowo tego projektu a krol 
poprzysi^gl ogolnikowo dawny „pok6j religijny", 



] ) „M azurzy najgor^tsi katolicy" por. Archiw. akt grodz. Krak. 
Lib. rel. Castr. Crac. XV. 625. „...jak jui przed oltarzem wielkim 
koSciola wielkiego na zaroku sie. opowiedzieli a por. Theiner. Ill z dnia 
8. IV. 1587. fla XV. Wielewicki. Scr. r. P. VII. 112. 
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dodaj^c jednak, ze wszystko Swi^cie zachowa, co 
tylko uchwali dla obwarowania konfederacji za zgo- 
d^ wszystkich stanow (wi^c i duchownego) przysz- 
\y sejm koronacyjny. 

Na nast^pnym jednak sejmie koronacyjnym 
wniosek ustawy przeciw tumultom znowu odsuni^- 
to na pozniej. Znowu kler wsparli zarliwi katolicy 
Mazowszanie i Ploczczanie. Ledwo na krolu, ktory 
sam byl nieche*tny wnioskowi, tyle „siq wymogto", 
ze, o£wiadczaj^c sw^ przychylno£<5 ku uchwalenm 
kar na burzycieli spokoju publicznego, przyrzekt 
przeprzed sprawe na przyszlym sejmie. Nawet prze- 
ciw temu gorliwi poslowie mazowieccy wnie£li do 
grodu krakowskiego publiczny protest, powoluj^c 
si§ na prawo jednomy£lno£ci w glosowaniu i „libe- 
rum veto". *) 

Zatym sprawa obwarowania konfederacji miata 
znowu odsun^d si§ na najblizszy sejm, aby potym, 
jak zobaczymy, wlec siq z sejmu na sejm nie za- 
latwiana, ci^gle jak wowczas mowiono „do recesu u 

odkiadana... 

* 
* * 

Odkiadana z roku na rok, z sejmu na sejm, ba- 
talja rozegrala si§ na sejmie r. 1589. Tu na pierw- 
szy plan wysun^ta si§ postal Zamojskiego. 

Na chwil^ zatrzymad si§ godzi i zastanowid nad 
stanowiskiem tego wielkiego m^za stanu wobec in- 
nowiercow, tego najpot^zniejszego w Rzptej dostoj- 



J ) Akta grodz. Krak. Lib. rel. XV. 626. List Lwa Sapiehy. 
Script, rer. Pol. VIII 188. 
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nika, ktory „sam w osobie swej -trzymal i orla wi^k- 
szego i buJawQ wielk^ 14 — kanclerza i hetmana. 

Sam byly kalwin, brat luteranki (Zofji Dzia- 
lynskiej), syn kalwina, nawrocony zagranic^ na 
wiare* katolick^, lecz ieni^cy si§ raz wraz z pro- 
testantkami pomimo skandalow, jakie mu z tego po- 
wodu robilo duchowienstwo, naczelnik stronnictwa, 
ktore za Walezego pragnie uznania ,,konfederacji% 
nastQpnie w6dz stronnictwa antirakuskiego — za- 
patruje sie* na religJQ raczej z punktu widzeniapoli- 
tyki niz teologji. 

Wedhig listow nuncjusza „Zamojski chocia£ 
przyznaje si§ do katolicyzmu jest jednak z tych 
katolikow, ktorych we Francji nazywaj^ „poli- 
tycznemi 14 . 

On, Polak przedewszystkim, wyznanie chce 
wyzyskac dla narodu i panstwa polskiego, on, syn 
czasow Zygmunta Augusta, za ktorego idea fede- 
racyjno&ci tak wysoko stan^ta, chcial oprzed tad 
w panstwie tak roinorodnym, przedewszystkim na 
.tolerancji. W podeszlym wieku wyraial s^d, Ze 
wiele korzy&ci przyniesie Rzptej obwarowanie kon- 
federacji" *) W swoich dobrach utrzymuje oczy- 
wi£cie icicle naboienstwo katolickie, ktore wprowa- 
dza w dobra, posiadane poprzednio przez luterani- 
na, ale cz^sto dla pahstwowych celow nie liczy si§ 
ze skrupulami religijnemi tak, ze nawet — co potym 
kurja podnosi z takim zgorszeniem — radzii Bato- 
remu przyj4c za zupetn^ legaln^ przysi§g§ od so- 
cynjanina wedlug jego obrz^dku. 

J ) Bibl. KrasiA. «Rokosz». Rembowskiego 6. 
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Poplecznik unji ko£ciola greckiego i stopnio- 
wego, tagodnego ujednostajnienia wyznan, nie chce 
jednak ucisku roznowierstwa. 

„Kiedy by to mogio byd — wyrazid siQ mial do 
innowiercow— aby£cie wszyscy byli papieznikami, 
dalbym za to poiowicQ zdrowia mojego, zebym dru- 
gq. potowic^ zyj^c, cieszyl siq z tej &wie*tej jedno^ci. 
Ale jeSli kto warn gwatt be^dzie czynil, dam 
wszystko zdrowie przy was, abym na tQ 
niewolej nie patrzyl>. 

Zamojski stat na czele „politykow tf . Jego „poli- 
tyczny a punkt widzenia kazal mu walczyd nieraz z kle- 
rem, ktory szedt wyl^cznie na r$k§ interesow Stolicy 
Apostolskiej z Jezuitami, ktorzy przez usta Skargi glosili 
zepolitycymaj^rozum „ziemski, bydl^cy, djabelski..." 

Waln^ rozprawQ z duchowiehstwem, przecho- 
dz^c^ sw^ zaciekloSciq, niejedno z poprzednich i po£- 

1 ) Por6wn. Nidecki. Morawskiego. 266. 7. We.gierski. Systema 
I 35> gdzie tez wzmianka o zaopiekowaniu sis Zamojskiego pastorem 
ewangielickim. Lukaszewicz. Dzieje kosciola wyz. helweckiego w Ma- 
lej Polsce, 419. 433. Lukaszewicz. Dzieje w Litwie. 170 uwaga. 
Collectanea vitam. J. Zamojscii illustrantia. 222 — 223. Rykaczewski. 
Relacje nuncjusz6w. II. 464. Podobno owego wyrazenia sie. o inno- 
wieicach mial uzyc Zamojski 3. I. t6oi r. na sejmie do Torunian (cy- 
tuje Ks. Zaie.ski «Jezuici w PoJsce» r. 1901 t. I s. 540 ^gravamina 
civitatum Prussiae a z archiwum miasta Torunia). — Zamojski w dobrach 
swych np. w starostwie mie.dzyrzeckim przywraca katolicyzm tak 
samo w Skwirzynie, nalezacym do tegoz starostwa (Korespondencja 
w tej sprawie biskupa poznari. i proboszcza mie.dzyrzecktego z Zamoj - 
skim w r. 1604 znajduje sie. wBibl.Ord. Zamoj. S. I. i pi. 37 ory- 
ginaiy. Tamze ()& 2) o tumulcie w Skwirzynie, gdy (r. 1604) „w no- 
cy osiedli mieszczanie okna w szkole (katolickiej) wszystkie wybili 
i shig szkolnych bez mala nie pozabijali. I teraz sa. przez kazni". 
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niejszych star<5, miat Zamojski wJa^nie na sejmie 
r. 1589. CaJa roznica polityki Batorego i Zygmun- 
ta III uwydatnia siej na tym sejmie. Osobisto§ci, ktore 
staiy za Batorego przy sterze rz^dow, widzimy tu 
w sporze z koron^, zwi^zan^, £ci£le z duchowieristwem. 

Dwa obozy. Z jednej strony duchowieristwo 
i dwor, z drugiej w politycy u i innowiercy i wogole 
szlachta rozgor^czkowana tyloletnim zatargiem z kle- 
rem w znanych sprawach, obj^tych nazw^ ^compo- 
sitio inter status". Walczq, tu na sejmie dwaj potQzni, 
SQdziwi zapa£nicy, dwa najwyzsze w Polsce wierz- 
choJki. Na czele jednego szeregu stoi Karnkow- 
ski prymas, na czele drugiego kanclerz - hetman 
w ozi^bly katolik" (freddo Cattolico) Zamojski... 

Spory grzmialy zaciQte. ZapamiQtalo£c obu 
stron walcz^cych mimowoli przypomina owczesn^ 
ogolno - europejsk^ atmosfer^ wojen religijnych. 
Wszyscy biskupi zagrzani do walki przez nuncju- 
sza na schadzce w zakrystji S. Jana, zach^ceni lis- 
tami z Rzymu miotali raz po raz protestacje prze- 
ciw wszelkim wnioskom politykow i innowiercow. 
Strona przeciwna rozwin^ia tei: niebywal^ energj^. 
Stary Karnkowski pisze do papieza, £e niepami^ta 
jeszcze, aby kiedy innowiercy z takq, £miaio£ci^ i sit^ 
wyst^powali jak na tym sejmie. „ Walczono— powiada— 
z tak^ zapalczywo£ci^ z obu stron, ze nie wiele brako- 
waio, aby sprawa doprowadzila do wojny domowej *). 

] ) Goslicki, biskup chehnitiski, jeden z najumiarkowanszych bi- 
skup6w pisal tez „My tu o religje. katolicka., o stolice. £wie.ta. ledwo 
krwie nie przelewamy" Starozytno3ci. Grabowski II. 96. 432. po- 
r6wnaj Listy Anntbala >fe 47. Theiner III. Memorjai sejmowy szlach- 
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Pod koniec obrad innowiercy podali projekt 
ustawy przeciw tumultom, wszcz^tym b^di przeciw 
ko£ciolom i ksi^zom, b^di to przeciw zborom lub 
ministrom. Konstytucja ta miala obowi^zywad we 
wszystkich dobrach publicznych, ko£cielnych, czy 
prywatnych, tak katolickich jak ewangielickich. Ka- 
ra<5 tumultuantow — chodby niemi byli i katoliiccy 
duchowni ma s^d £wiecki na gardle. *) 

Przeciw temu „obwarowaniu a konfederacji wy- 
mierzonemu przeciw tumultom rzucito si§ za po- 
dniet^ nuncjusza duchowienstwo z Karnkowskim 
na czele. Widz^c dla swych przywilejow ujm§ 
w poddaniu kleru w takich wypadkachpod s^dow- 
nictwo Swieckie, wnioslo protest przeciw temu wnio- 
skowi. Po wielu replikach, kiedy biskupi poci^gnQli 
za sobq, i czq&6 senatorowi poslow ziemskich pro- 
jekt upadt. 

W ten spos6b nie doszedl doskutku wniosek o dq.z- 
no£ci, ktor^trzeba uznad za dodatni£fc dla uregulowania 
stosunkow wyznaniowych wpanstwie, dla zaprowadze- 
nia porz^dku i tadu w pelnej dowolnych najazdow 
i „zajazd6w* Rzptej. Jeden z pomystow wzmocnie- 
nia organizacji pahstwowej, — jeden z owocow d^z- 
noSci ku „praw naprawie" upadt. 

Rozgoryczeni roznowiercy grozili zerwaniem 
sejmu. Wszystkich ogarniat szat walk religijnych ) 
zapami$talo£d, nie zwazaj^ca na dobro ogolu, dbala 



ty do duchowietistwa. Archiwum xx. Czartoryskich Rkp. J6 352 
str. 467 — 470. 

J ) Listy Annibala )6 47. 
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tylko o zwycitjstwo swej zasady religijnej, zaciekio£d 
o dogmaty, co prawda zupelnie niewyj^tkowa wjed- 
nej Polsce. 

JednostkQ mniej dbal^ o teologiczne zasady, 
a wi^cej o „polityczne tt kwestje przezywano wow- 
czas ateuszem. Jezeli tego przezwiska doczekat si^ 
sam kardynal Richelieu, ktorego obdarzono przy- 
domkiem „patryjarchy ateuszow", to nic dziwnego^ 
ze po tym sejmie ^Zamojski zaczym w suspicj^ 
wpadi u x. arcybiskupa, zeby ewangielikom &mial 
nieco sprzyjac a jeszcze w jak^s wi^ksz^. 14 l ) 

„Praw naprawa 14 poszla w odwlok§, wszystkie 
wnioski si§ lamaiy na sejmach, na ktorych latwiej 
bylo burzyd, niz budowad, tatwiej obalad, niz sta- 
nowid Partje religijne rozryvvaiy je i nie podda- 
waly siq wymogom patistwowym w Polsce w tej 
samej chwili, w tym samym roku, kiedy (1589) tuz 
w s^siedniej Moskwie zdobyto panstwo dla siebie 
patryjarchat li tylko sobie ulegly w zupelnej nieza- 
wislo£ci od zagranicznego Carogrodu... 

Duchowieftstwo polskie, zwolane tegoi roku przez 
rozgor^czkowanego walkq, prymasa Karnkowskiego 
na synod ogolny do Gniezna domagalo si§ publicznie 
od krola £rodkow represyjnych przeciw innowier- 
stwu i lubo zatrwozeni tym innowiercy urz^dzili ze 
swej strony w wielu miejscach zjazdy, radz^c nad 



J ) J. Bielski. Ci^g dalszy 99. Por6wn. Rzym i Europa. Dera- 
bifiskiego s. 69. „Utrzymanie r6wnowagi bylo £r6d powszechnego na- 
pr^zenia niemozebne, a czlowiek umiarkowany uchodzit wtedy za 
ateusza. ft 
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obwarowaniem konfederacji, to jednak manifesta- 
cyjne skupienie si§ kleru na synodzie wywarlo ta- 
kie wrazenie, ze mimo wszelkich wysilkow ewangie- 
likow na sejmie r. 1590 nawet ich wniosku przeciw 
tumultom nie odroczono do przysziego sejmu (do 
recesu) 1 odt^d urwaia si^ na pewien czas jego wto- 
czQgowska droga z sejmu na sejm... *) 



* 



Tlum jakby odczul, ze na sejmie odj^to mu 
krQpujaice w^dzidta. W r. 1591 wybucha ogromny 
tumult religijny w Krakowie, zakoriczony zupetnym 
i ostatecznym zniszczeniem zborow helweckiego i so- 
cynjaAskiego, tumult, ktory usprawiedliwiai dobitnie 
rozpaczliwe krzyki innowiercow o n obwarowanie a 
konfederacji. Qfiar^ tego rozruchu padi po raz 
trzeci i ostatni 6w „Br6g u , owa uprzywilejowana 
przez krolow „katedra" roznowierstwa polskiego 
w stolicy koronacyjnej. 

Tumult ten zacz^t si§ jak mowi Skarga z „igrzysk 
dziecinnych", od owego str^cenia w lotra u z ko£ciola 
P. Marji. Z obawy przed rozruchami wprawdzie 
urz^downie z gory zakazano tej zabawy studentom. 
Obawa tumultu byla tym wi^ksza, ze juz lud byt 
rozj^trzony na bawi^cych w mie£cie Szkotow r 
ktorzy w sprzeczce z katolikami ubili poprzedniego 
dnia w czasie jarmarku kilku rzemie£lnikow. 



*) Theiner III. CXX111. Na tym sejmie kler katolicki scisle 
zlaczyi sw% sprawe. z interesem domu Habsburg6w. 
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2acy porwali jaka.s n szmatQ u i kiedy tlum lu- 
du po nieszporach po przedstawieniu Wniebowsta.- 
pienia PaAskiego wysypai si^ przed kosciol, „lalka a 
spadla. Z manekinem tym zacz^ta „igra<5 pobieia- 
ly tt przed „Brog tt na ulicy £w. Jana. Zacz^to 
rzucad pociski na zbor i dobijad siq do drzwi zbo- 
ru. Drzwi jednak i okna zabezpieczone byty ze- 
laznemi kratami i podwojami tak, ze nietatwo by- 
lo je wywalid Aby temu przeszkodzid, magistrat 
wyslal na miejsce tego zaburzenia straz miejska.. 
Tq jednak pospolstwo tak przy witaio kamieniami, ze 
umkn^la natychmiast. Z doniesieniem zatym o wzma- 
gajacym si§ coraz tumulcie wyslal zaraz burmistrz 
poslatica na zamek do krola, ktory wla£nie bawit 
wowczas w Krakowie. Krol grai jednak w pilkQ 
i nie chcac sobie przerywad zabawy nie dal osob- 
Kwego posluchania poslancowi, lecz tylko poprze- 
stal na wystaniu na miejsce wypadku Stanisiawa 
Radziwilla, marszalka litewskiego z kilkunastu zol- 
nierzami. Lecz i ten nie nie wskoral. Kiedy bo- 
wiem dopadl napastnikow i chcac tlum rozproszy<5, 
dobyl paiasza — w tej chwili spadl nan taki grad ka- 
mieni, ze led wo zdolal schronid si§ do domu (wryn- 
ku) niejakiego Spieglera. Thim nawet i tu za nim 
si§ rzucil, domagajac si§ przez pewien czas wyda- 
nia go w ich r$ce. Widzac, ze zaburzenie zaczyna 
przybierad coraz wi^ksze rozmiary, zabrali si§ do 
uspokojenia ludu magnaci krakowscy. Dwaj ewan- 
gielicy: kasztelan krakowski Bonar i Janusz Zbaraski 
dopadli koni, pop^dzili do krola na zamek i wypro- 
sili od niego, Ze dal im do pomocy kilku ze swych 
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dworzan i dopiero dobrawszy sobie kupcow, Szko- 
tow i Francuzow (ewangielikow, maj^cych na ryn- 
ku swe sklady towarow — uderzyli gromadnie na 
tlum z „mieczami u i siekli zapami^tale, jad^c na 
karkach az do ul. Siennej. Polala siQ krew. Sze£c 
osob padto trupem, do 70 katolikow ci^zko raniono. 
Tlum sploszony cofn^l siq lecz „ciemna noc 
inn^ radQ niecierpliwszym przyniosta". Przodownicy 
napadu i akademicy, przej^ci zemst^ za rany ponie- 
sione, postanowili noc^, gdy „zborownicy" b§d^ nie- 
przygotowani, niespodzianie napa£c na t§ „b6£nicQ u 
i zrownac )d t z ziemi^. Brog byl pusty istotnie i zo- 
stal doszczQtnie zniesiony. Naniesiono ogromnych 
dr^gow, podlozono ogieh. Nie tylko zrujnowano 
cale wn^trze zboru, ale zburzono mury jego, zruj- 
nowano cale sklepienie, tak ze tylko szcz^tki zostaly. 
Zemst^ uniesione pospolstwo rzucilo si§ podobniez 
na sklady towarow owych kupc6w szkockich i fran- 
cuskich, ktorzy brali udzial w owym ataku natlum — 
i zrabowalo je. Odt^d juz nigdy Brog nie ujrzal 
w swych murach nabozenstwa innowierczego. 

Rownocze£nie tlum rzucil si§ i na zbor So- 
cynjanow na ulicy Szpitalnej. „Byl ten zbor czq- 
£ci^ drewniany, wi^c z obawy rozszerzenia si§ po- 
zaru zamiast go spalic — doszcz^tnie go rozwalono. 
Tlum panowal w mie£cie, niszcz^c ostatnie kry- 
jowki „bezbo2nej herezji 44 , 

Tumulty te przybieraly tym wi^ksze zna- 
czenie, ze wspolcze£nie w Krakowie bawil 
sam krol na zamku i im nie zapo- 
biegl. „Motloch a rozzuchwalony swobodq, i bez- 
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karno£ciai w trzy dni znowu sobie pohulai. 
W niedzielQ rzucil siq na cmentarz ewangie- 
licki, „nie mog^c nad iywemi, to nad martvvemi 
ewangielikami nieslychane okrucieAstwo przewodzi- 
li, zajadlo£<5 sw^ nad kamieAmi, nad mury, nad 
grobami i nad cialy w poly zbutwiaiemi umarlych 
nie ludzkim, ale w.4ciektych a najsroiszych zwie- 
rzsfct obyczajem nasycit.* *) Wydobyto c6rk§ pewnego 
moznego pana, od 14 dni zmart^, zdarto jej zloty 
naszyjnik a cialo na pastwQ rzucono. Krol wystat 
strai, ktora rozproszyta hipieicow i niektorych ubi- 
ta lub pojmala. 2 ) 

Wspolcze£nie i w Wilnie znowui wybucha za- 
wierucha religijna. Zgorzal podobnie i tarn zbor 
9/10. VI. 1591. Kto ogieft podioiyi — niewiadomo. 
Pos^dzano jezuitow. Na skargQ panow protestanc- 
kich trybunat wileAski wezwat proboszcza trockie- 
go x. WojnQ, administratora djecezji wileAskiej do 
wythimaczenia siQ. Gdy Wojna nie pozwolit na 
£ledztwo nad studentami jezuickiemi, trybunai za- 



*) Broszura wsp6kzes. „Respons w porywcza, dany a w odpo- 
wiedzi na Skargi w Upominanie a do ewangielik6w. 1592 r. Podanie 
A. We.gierskiego, jakoby dopiero w r. 1606 zniszczono Brog mija 
sie. z prawd%. Por. Wielewicki VII. 142 i Wojciech We.gierski, 
tez Heidenstein. 292, Piasecki 92. Lukaszewicz. Dzieje kosc. hel- 
wec. Lit. I. 109. Por6w. Akta grodz. krak. Lib. rel. Tom XIX 995. 
Protestacja rady miejskiej przeciw podobnym gwaitom akademik6w. 
Lib. rel. XVI. s. 12 14. 1217. 

*) Konrada Memmiusa (pseud. Jacobus Francus). Historica re- 
latio quinquennalis 1 59 1 — 1595. Frankf. n. Men. (por. Wieniec 
dla Jachowicza, Warsz. 1855. t. II. tlum. przez Wejnerta). 
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ocznie skazat go na kar§ pieni^zn^, a poniewaz 
ni§ nie stawit na wywolanie z kraju „jako wzgar- 
dziciela prawa." — Naturalnie wyroku nie wy- 
konano. *) 

Tyle gromow tak ci§zkich spadlo na raz na 
innowiercow, ze nie zdziwi nikogo najwyisze obu- 
rzenie i przerazenie, jakie ich teraz ogarn^Jo. Skarga 
wprawdzie ich uspakajal w swych broszurach i po- 
cieszal, ze ten tumult krakowski „to niespodziane, 
nie umy£lne od dzieci, od ultajstwa, od robacz^t na 
poly cudowne zboru obalenie 4 * zeslane zostalo 
przez Pana Boga, ktory chce, aby ewangielicy po 
tej swej maiej raneczce i niewielkim bolu katolickq, 
wielk^ ran§ poznali i si§ nawrocili. Ale nowo- 
wiercy o swoj zbor biegali, jeidzili, czynili, nakiadu 
nie zalowali, posly, listy po wszystkiej Koronie i do 
W. X. Litewskiego rozsylali, podnie£li krzyk, bo 
wszak ten Brog w Krakowie to nie prywatny, ale 
wszystkich w Polsce i Litwie ewangielikow dom 
nabozenstwa ich pospolity (publiczny). A iz w mie- 
£cie stolecznym Korony, tedy jest dom a ko&ciol 
ich najprzedniejszy, na ktorego pokoju znaczy si^ 
pokoj wszystkich ich ko&ciolow i zborow...» 

Przedewszystkim nieukojony ial i gniew pol- 
skich innowiercow szukal winowajcy. Tlumy si§ 

*) Ostatnia. wiadomo£c o wyroku trybunalu udzielit mi zyczliwie 
prof. H. M. z Petersburga na podstawie wsp61czesnych (1591) akt 
trybunahi wilenskiego. Por. Skarga „Upominanie a s. 31, por. tez 
broszure. wsp6Jcz. „Podpora konfederacji": „proboszcz oszmianski 
wyznal na jednym miejscu, ze zb6r wilenski za sprawa. i staraniem 
Jezuit6w spalon a . 
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rozpierzchly. Wi^c kto winien? Oczywi£cie... krol! 
Kiedy burzono zbor... on grai w piik§! Ten za- 
rzut gry w pilkQ odt^d popularny, tak poiniej czq- 
sto powtarzany na rokoszu — tu si^ urodzii. Z gory- 
cz^ wytykali krolowi, ze to ogromne skazenie ich zbo- 
row „pod bokiem Jego Krolewskiej Mo£ci u bezkar- 
nie siQ dzialo. Tymczasem Zygmunt III tu by! 
niewinny. Widzieltemy, ie przeciwdziaJat nawet 
tumultowi. *) Czy byt z obrotu rzeczy * bardzo 
niezadowolony? • to inna sprawa. Zapewne przy- 
mruiai z uSmiechem pobiazliwym oczy, widz^c, jak 
za jego panowania wszystko, co osi^gn^ta lub zbu- 
dowata sobie reformacja padatowzgliszczai w gruzy. 
Ni e potrzebowai dzialal — tylko nie przeszka- 
dzad dokony waj^cemu si§ w jego oczach samorodnie 
przeobraieniu. To wystarczaio. I na nic si§ nie zdaly 
prawa, kiedy masy juz si^ coraz bardziej fanatyzo- 
waly, dostrajaj^c siq do ogolnego tonu wspotczesnej 
Europy, czasow walki na £mierd o zasady, czasow, 
kiedy i we Francji jiiz po wydaniu edyktu nantej- 
skiego zaburzenia religijne s^ na porz^dku dziennym. 
Innowiercy jednak umySlili wywrzed na krolu 
nacisk jak^ rtianifastacj^ i pobudzid do gor^tszego 
zaj^cia si§ spraw^. «Zaraz po zburzeniu zboru na- 
jechaio sies szlachty krakowskiej do Krakowa bar- 



l ) Broni go przed temi zarzutami Bielski. «Acz on .tego nie 
rozkazowal ale nawet marszalka swego slat Radziwitta, aby tumul- 
towi temu zabiegal. Takze i do innych urzedow wszystkich postal 
i rozkazowai, aby tego bronili. Nawet sprawiedliwoSd taka., jakoby 
najshiszniejsza byd mogla, czynid kazal i hultajstwo tamto karac.» 
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dzo wiele skarzyd Wszakze nie kontenci b^d^c 
zresponsu krolewskiego, pojechaliprecz,bo wiedzieli 
ze nie byio szkody na kim &ciga<5." Bardziej tedy jesz- 
cze rozgoryczona zebrala si§ innowiercza szlachta 
krakowska i sandomierska na zjazd w Chmielniku i wy- 
slala st^d postow do krola z Plaz^, Rejem, Kocha- 
nowskim na czele z pismem opatrzonym 200 pod- 
pisami. W nim zaznaczali, ze ten zjazd zlozyli z po- 
wodu tumultu w Krakowiei Wilnie, ze domagaj^ 
siQ ukarania iupiezcow zboru, zwoiania sejmu w ce- 
lu obwarowania w calej sile konfederacji religijnej 
i wyznaczenia im miejscowoSci bezpiecznych na 
odprawianie nabozeristw. Krol ledwo obiecat zarz^- 
dzid nad sprawcami obecnych gwaltow wyznanio- 
wych dochodzenie sadowe, do ktorego mog^ — pry- 
watnie — wybrad innowiercy tez s^dziow. *) 

Dochodzenia spelzly na niczym. Nieuchwytne 
thimy nie dadz^ siq uj^d, gromadzq. siQ i rozply- 
waj^ siQ jak fale. Trudno wSrod nich znalei<5 wi- 
nowajcy, a coz dopiero, kiedy siq za nim zbyt skrz^t- 
nie nie szuka. 

Zawiedzeni innowiercy mimo zakazu krola iro- 
zesiania przez prymasa po wojewodztwach kontra- 
gentow 2 ) urz^dzi sobie zjazdy w Radomiu (24 wrze£- 

*) Wielewicki. Na proSbe,, aby kr61 w czasie wybor6w depu- 
tat6w do trybunahi wezwal tez publicznie do wyboru sedzi6w do 
owej «inkwizycji», kr61 odm6wil dlatego, bo pod pokrywka. tego za.- 
dania kryla sie, da.zno§d ustanowienia raz na zawsze osobnego sadu 
przy trybunale dla roztrzasania zaburzeii religijnych, na co kr61 sie. 
zgodzid nie chcial. J. Bielski. 146— 150. Heidenstein. 296. 

a ) Korytkowski. Arcyb. gnieznien. 111. 438. 
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nia 159 1 i 22 lutego 1592 r.), domagaj^c si§ na- 
tychmiast sejmu, na ktorym spodziewali sis „obwa- 
rowaci" swoj^ konfederacjQ. 

Przysziy zjazd sejmu naznaczyli sobie w Lub- 
linie, gdzie rozplyn^li si§ i zt^czyli z thimami „ro 
koszu u , jaki — zdaniem prymasa — gromadzit na kro- 
la przeciwnik austrjackiej polityki dworu Zamoj- 
ski. Na slynnym tei sejmie inkwizycyjnym (wrze- 
sieft — paidziernik 1592) nowowiercy, korzystaj^c 
z kl^ski partji regalistow, z natarczywo£ci^ doma- 
gali siQ swoich praw, szczegolniej swego „procesu 
i ekzekucji*, lecz chociai — mowi jezuita Wiele- 
wicki, opieraj^c siQ tu na djarjuszu Skargi — po- 
pierali ich „politycy tt katoliccy, znalazto sit* wielu 
senatorow i poslow, ktorzy „tolerancJQ tt odrzucili, 
przyczym nawet starosta goScicki, Garwacki, wy- 
' powiedziai przeciw niej publicznie gwattown^ mowQ. 
Dopiero rok 1593 miat bardziej przyjainie 
u&miechn^d si§ dla tyle razy odtr^canego wniosku 
tych — jak szyderczo zwal ich bkarga — „konfedera- 
tow a . Dzi^ki poparciu wielkiego Zamojskiego mia- 
la przej£<5 tego roku na sejmie ustawa przeciw tu- 
multom, ktora, gwarantuj^c (cho<5 niewyraznie i na 
pewien czas tylko) wiejksz^ swobodc* dla obcych 
wiar w Polsce, chronica innowiercow przed nawat^ 
thimow, pozwalaj^c „zborownikom a kaidej nocy za- 
sypiad w spokoju i w zapomnieniu: 

Ze straszny aniot, co jest ludu wiara., 
Stoi z plomiennym mieczem... za kotara.. 
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IV. 

Nasza modlitwa, to Die te mgliste, 
Tsaknezalepszym Swiatem wzdychanie 
Nasza modlitwa, to wiekuiste, 
£.aczne z raitosciq wiediy dzialanie ; 
To my£l, co t^skni w ludzkoici sercu 
I nad zDikome iycie ulata; 
To glos, co w bliinim i roinowiercu 
Zuajdzie cztowieka, druha i brata! 

Ochorowicz. B Naprz6d!" 

W r. 1593 weszla w iycie ustawa przeciw tu- 
multom religijnym, coraz wie.cej wybucb.aja.cym po 
miastach krolewskich. 

W roku tym jednak juz nie istniat w stolecz- 
nym mieScie Krakowie zaden zbor innowierczy, 
leialy tylko ruiny po owym stawnym „Brogu"... 
Prawo to moglo zaopiekowac sie. tylko zborami po 
innych miejscowoSciach. Mimo to jednak sami kra- 
kowscy innowiercy mogli spodziewac sie. nieco ko- 
rzySci po tej nowej ustawie z tego powodu, ie 
w Krakowie ttumy zacze.ly sii| rzucac juz i na pry- 
watne domy ewangielikow. 



W tym samym roku 1593 studenci krakowscy 
z .pomocnikami" napadaja. na prywatny dom mie- 
szczanina - ewangieltka. Znamienna rzecz, ze ten 
mieszczanin Janusz Kalay byJ zlottiikiem, ze za- 
tym pobudka. do tego napadu nie byl sam antago- 
nizm wyznaniowy. Napastnicy bowiem wywaliwszy 
wieczorem (3 maja) drzwi i okna domu i sklepu 
i zbiwszy okrutnie samego ztotnika 1 jego zone,, po- 
brali sutne. wielka., sprze.ty i inszych rzeczy nie ma- 
Jo, zaczym i dom chcieli spalic. Nadaremnie ma- 
gistrat krakowski wraz z starosta. krakowskim do- 
magal sie. wymiaru sprawiedliwosci u rektora uni- 
wersytetu. Wszystkich winnych w czasie badania 
sprawy ochraniano naumyslnie (studiose). Wobec tego 
gmina krakowska, przerazona pogrozkami studentow 
i zapowiedzia, nowych napadow na domy w nad- 
chodza.cy wlasnie dzieh Wniebowsta_pienia, poslala 
duchem list do Jana Zamojskiego. ')" W nim przed- 
stawiajac, ze ci „swawolnicy nie co inszego jedno 
korzysd lupu dobrego upatruja" prosza. go, aby 
przeparl na nadchodzaeym sejmie surowa. przeciw 
nim uchwale, i w ten sposob odstraszyt lud od ta- 
kich nieznosnych lupiestw. Podobna.2 suplike, wy- 
slala gmina krakowska i do krola na sejm. Byto 
to najlepsze poparcie zadan innowiercow i politykow 
na sejmie. 

Podobniez nowy zamach jezuickich uczniow 
w Poznaniu na kosciol braci czeskich przedstawiat 

') Bibl. Ord. hr. Zamoj. S. 1. p. 32. X 2. dat. 7. V. 1594. 
Oryginat, gdzie opis calego wypadtu. Mylna data u Wcgierskiego 
(7 maja). 



1 nowy dowod, ze dla poskromienia tych zaburzeft 

\ i tumultow nalezy uchwalid odpowiedniq. ustawQ. 

Poznatiscy bracia czescy, podobnie tedy jak i gmina 

krakowska, wyslali na sejm swego superintenden- 

ta Turnowskiego ze skargq, przeciw burzycielom 

pokoju. *) 

Z dwuch stron zaatakowano wi§c sejm pro&ba- 
j mi o ustawQ przeciw tumultowi. Nowowierstwo pol- 

j skie z zapartym tchem czekalo rezultatu obrad sej- 

mowych. 

Na sejmie szczegolnie jedna okoliczno£d popie- 

rata domagaj^cych si§ „obwarowania a konfedera- 

cji — „konfederatow u . 
! Oto krol wyjezdzal do Szwecji. Domagaj^c 

f siQ od sejmu pozwolenia- na wyjazd za granicQ 

I i uchwalenia nan zasilkow, musial pozyskad so- 

| bie pote*znego wodza „polityk6w u , Zamojskiego 

f i bacznie si§ starad, aby sejmu nie zerwano, 

| czjrm innowiercy zawsze grozili (nierozni zreszt^ 

w tym od swych wspolwyznawcow na sejmie Rze- 

szy niemieokiej). 

W kohcu nieobecno£d krola w kraju kazata 

pomy£led o uchwaleniu ustaw, utrzymuj^cych lad 

w Rzptej. 

l ) List Turnowskiego u JLukaszewicza. Wiadora. hist, o dys- 
syd. Pozn. 1832. no. uw. Ze sejmiki domagaty sie, juz „procesu 
prawnego z kainiami na tego, ktoby (konfederacje.). nam gwalcit, 
pewnego forum, obrony prawnej i potefcnego bracchium magistratus' 
przeciw turbatorom & — o tym patrz wsp61czes. broszure. „Respons 
w porywczq. dany a . Zreszta. artykuly sejmik6w znajdzie ciekawy 
badacz w Archiwum xx. Czartoryskich. Rkp. )6 340, str. 107, gdzie 
z%da szlachta, aby konfederacje. nam6wi£ i utwierdzic. 
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Wszystko szcz^sliwie skladaio sie* dla inno- 



wiercow. 



Przy obradach nad „konfederacJ3 a izba po- 
selska rozpadla si^ na dwa obozy, zawzi^cie z sob^ 
si§ spieraj^ce. „ZgoJa za niezgod^ panow poslow 
z strony warowania konfederacji jeszcze do za- 
dnych rzeczy nie przyst^pilismy" pisze Lew Sa- 
pieha. *) Opozycja postanowila przeszkodzid wszel- 
kim obradom, poki nie osi^gnie tolerancji religij- 
nej. Kiedy senatorowie naradzali siQ, jakby w cza- 
sie nieobecnosci krola „pokoj mi^dzy domowemi 
byl upewniony" a sprawQ tq rowniez roztrz^sad za- 
czQto w izbie, wtedy w kole poselskim „ewangie- 
licy chcieli przyszyd (naci^gn^) ten post^pek (t. j. 
uchwai^ przeciw wszelakim burzycielom, a wi^c nie- 
tylko religijnyrn) do konfederacji, na qo wielu ka- 
tolikow nie zezwalak>». Ewangielicy silili si§ na do- 
wody, ze tumultom w czasie nieobecnosci krolew- 
skiej najlatwiej zaradzid przez obwarowanie konfe- 
deracji. Duchowienstwo przeciw temu zaprotesto- 
wafo, innowiercy nie ustQpowali, raimo ze zbliza* 
si^ koniec sejmu. 

Nakoniec mi^dzy dwrie fanatyczne strony wst^- 
pil posrednicz^co polityk Zamojski. Jak juz raz za 
czasow Batorego posredniclwo Zamojskiego mi^dzy 
szlacht^ a klerem zdoialo po tylu swarach w koncu 
pobudzid zwasnione strony do epokowej uchwaJy 
trybunaiow, tak podobniez teraz po raz drugi po- 

*) Arch. Sapieh6w. I. Xa 103, 104; Arcb. Radziwitt6w. Scr. 
rer. Pol. VIII 105; Bielski; Heidenstein. 
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Srednictwo tego wielkiego m^za stanu wydaJo do- 
datni owoc, uchwalQ przeciw tumultom. Chca^c, aby 
Polacy „za odjechaniem Krola J. M. rza_d doma 
mieli a j stary kanclerz „z ewangieliki odwiodszy si§ 
na strong, do tego ich przywiodl, zeby tego raczej 
nie chrzcili (t. j. nie nazywali po imieniu konfede- 
racja,, nie podkre^lali w niej tego, ze si§ ma ty- 
czyc li tylko religijnych spraw), ale generaliter to 
wszystko zamkn^li. I tak pogodzili, a ten pien, 
ktory im byt w wielkiej zawadzie z drogi zwalili." 

Mimo' bardzo namiQtnego oporu duchowienstwa 
z prymasem na czele, ktory nie omieszkat potym 
wyrazic w swoim czasie niezadowolenia z tego „po- 
litycznego" kroku Zamojskiego *), uchwalono kon- 
stytucJQ. 

Osnowa jej byta nasttypuja^ca. 

Utozyl ja^ Zamojski, wzoruj^c si§ poniekad na. 
pomyslach wyraionych w stynnej owej ordynacji 
Stefana Batorego. Na to wskazuje powolanie siQ 
tu jak i tarn na dawny statut, ktory jeszcze Zyg- 
munt I byi wydat w Toruniu w r. 1520, regulu- 
jac stosunki s^downictwa miejskiego i staro£cinskie- 
go w wypadkach, kiedyby szlachcic gwaltu jakiego 
dopu£cit si^ w mie&cie*). Statut ten, torunskim zwa- 



l ) Arch. Radziwift6w Scr. rer. Polon. Vlll. 143 « invito et 
multum reclamanti clero» list Turnowskiego. £ukasz. Dziej. ko£c. 
brae, czesk. 140.' uw: Moze i innowiercy gor^tsi nie byii zadowo- 
leni z tej og61nikowej formy ustawy? bo w Bielskim (201) „ A przecie 
niekt6rzy poskwie krakowscy, jadac z sejmu w Ch^cinach przeciw 
temu si§ $wiadczylo a . 

*) Volumina legum. 
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ny, potwierdzony przez Batorego i Zygmunta III 
podczas koronacji, wytkni^to obecnie jako punkt 
wyjScia dla nowej ustawy. 

Obejmuje ona ogolnikowo, bez wyrainej wzmian- 
ki o religji, zaburzenia wszelkiego rodzaju po mias- 
tach calej Rzptej (z wyjaj:kiem pruskiej ziemi) wy- 
buctae («z ktorejkolwiek miary i przyczyny*); cha- 
rakter wi$c wyznaniowy zupetnie zatarty. Przeka- 
zuje ona na czas nieobecno&ci krolewskiej w Polsce 
sadownictwo nad tumultuantami tak'szlacheckiemi, 
jak i nieszlacheckiemi wspolnie urz^dom miejskie- 
mu i staro&cinskiemu. Dla szlachcica za£ wyznacza 
jako ostatnia. instancjs trybunal. Oba urz^dy maja. 
«hamowad» tumulty, nie odpowiadaja^c wcale za 
zabicie lub zranienie niespokojnych; winnych maja. 
w razie krwi rozlania karad na gardle. 

Konstytucja ta, zbawienna dla uspokojenia 
ustawicznych w kraju zaburzeri, miala obowi^zywaci 
jednak tylko do czasu powrotu krola ze Szwecji. 
Byla to okruszyna, ktora. zdoby<5 zdolali innowier- 
cy dla siebie dzi^ki szcz^liwemu skladowi rzeczy 
tylko na krotki czas niebezpiecznego niby-bez- 
krolewia. 

Jakiz eel i jakie znaczenie tej konstytucji, gdy 
przeciez zawsze urze*dy miejskie i staro£cinskie obo- 
wiazane byly do karania zaburzeh ? Przedewszyst- 
kim na oznaczeniu s^downiczych wiadz w chwili, 
gdy miaio brakna^d w Rzptej na pewien czas naj- 
wyzszego s^dziego, krola, nast^pnie w zaostrzeniu 
dawnych postanowieh. W prze&wiadczeniu, ze zle 
lezy gtownie w opieszafo£ci «katolickich» urzQ- 
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d6w i s^d6w, patrz^cych przez pake na burzenie 
heretyckich zborow, zmuszano je obecnie do wi^k- 
szej sprQ$ysto£ci przez naloienie kary (300 grzy- 
wien) na oci^gaj^ce si§ urz^dy. 

CaJa jednak uchwala, maj^ca na celu spokoj 
paAstwa w czasie nieobecno£ci krola, nie miala wy- 
rainej cechy, byia poronionym plodem, niedomowio- 
nym zleceniem. Niby miala na oku religijne za- 
burzenia, niby ich od innych nie odrozniala, cho- 
ciai co prawda wszyscy wiedzieli, ie dotyczy tych 
pierwszych 1 ). 

Ustawa ta nie obejmowala wreszcie ziemi 
pruskiej. Jakby na £wiadectwo tego w czasie wla£- 
nie wyjazdu krola do Szwecji wybuchl w Gdafisku 
rozruch ludu luteraAskiego przeciw restytuowaniu 
katolicyzmu w ko£ciolach miast pruskich w Toru- 
niu, Elbl^gu, Gdatisku. Tumult gdaAski zwrocony 
przeciw ludziom, towarzysz^cym krolowi, by I tak 
zapalczywy, ze w bojce padio kilkunastu z miesz- 
czan i slug krolewskich, a pociski padaly przez 
okna do samych komnat krolewskich 9 ). 



*) W jednej z deklaracji kleru wydanych w czasie rokoszu Ze- 
brzydowskiego duchowienstwo zaznacza, ie wspommana konstytucja 
z r. 1593 „choc" wzmianki nie czyni religji, ale przecie zawiera to 
w sobie i do tego konca (walk religijnych i tumult6w) byla uczy- 
niona.* Archiw. bibl. xx. Czartoryskich. Rkp. )6 102, str. II. „De- 
klaracja Ich M. Pan6w Duchownych pod WiSlica.." 

*) Akt. grodz. Krak. Lib. rel. XIX. 215I. Heidenstein. 303. 
6- 312. 373. Wielewicki 169. Bielski 207—208. 228. 275. Pia- 
secki. Lubienski. Op. posth. 3. Archiw. Sapieh6w. I. )6 129. Rel. 
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Ostatni wspomniany ruch ludowy w mieicie 
ewangielickim nasuwa nam mySl i kaze roztrzas- 
nad zachowanie si§ roznowierstwa owczesnego wobec 
swobody sumienia. 

Oczy wi£cie nie my£lQ tu przytaczad przyktadow 
z zagranicy tylokrotnie podnoszonych na dowod 
nietolerancji religijnej u samych nowowiercow; ogra- 
niczam sie* na samej Rzptej, w ktorej mimo 
to, ze religja katolicka sama. przewazaja.ca, liczba^ 
svvych wyznawcow zmuszaJa dyssydentow do sza- 
nowania obrz^dow, zachodzity jednak objawy nieto- 
lerancji. 

Nie my£lQ tu zupehrie kre&lid napaici na obca, 
wiarQ, popelnianych przez jednostki. Z poje- 
dyhczych i osobistych pory wow tego rodzaju trudno 
wycia.gnad jakie£ wnioski, uja.c je w ramy uogol- 
nien, chocby takich, jakie si^ dadza. wyprowadzi<5 
z ruchu thimow. 

Czyz mozna wnosic o nietolerancji wogole 
ewangielikow na podstawie wie£ci, ze Skarga za 
swe kazanie zyskat 6w slynny policzek od kalwi- 
na lub ze mieszczanin toruhski nie dopuScil do 
swej stuzacej przy £mierci ksi^dza katolickiego ? l ) 

mine. Rykaczew. II. 89. Podczas nieobecnosci kr61a postanowili 
innowiercy urzadzi£ sobie zjazd w Radomiu. Przeciw temu. sypneta. 
kurja rzymska mn6stwo list6w do znakomitogci polskich. Zamqjski, 
dbaiy o pokoj Rzptej, dolozyl staraii, aby ten zjazd poniechal. 
(Theiner. III. Xa 69. 70. Bielski. 211 — 212). Podobniez postapil Za- 
mojski w czasie drugiej nieobeccoki kr6la w r. 1598. Arch. Ra- 
dziwitt. Scr. rer. Pol. VIII. 132. 

*) Broszura wspofczes. Responsio G. Tiszkiewicz. Soc. Jes. ad 
libellum „Patrocinhim veritatis litterarum Torunensium* ...inscriptum 
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Nie mozna; podobnie jak nie mozna wnosid o nie- 
tolerancji katolikow na podstawie samego faktu, ze 
jaki£ szlachcic podlaski przejechat na £mien5 sta- 
ruszka ministra Laskowskiego (r. 1606) lub ze jakis 
ioinierz zakwaterowany zamordowai starca socyn- 
janina za to, ie nie umial mowid «Zdrowa£ Marja*. 1 ) 

Sk^d mozemy przypu£ci<5, ie w duszach tych 
napastnikow grala wowczas najpot^zniej struna 
religijna, a nie osobista, a nie stan sztucznego pod- 
ochocenia jak u owego pijanego zolnierza? 

Azeby roztrz^sn^<5 sprawQ nietolerancji u ewan- 
gielikow, trzeba zwroci<5 uwage* na post^powanie 
wi^kszych gromad. 

Takie wi^ksze grupy innowiercow utrzymaty 
si'q w Rzptej wla£nie w miastach pruskich. Z nich 
Torufi, Gdansk, Elbl^g, Ryga, uzyskawszy swego 
czasu od krolow polskich przywileje na swe wyz- 
nanie augsburskie, zachowaly wielk^ wyt^cz- 
no&6 wobec katolikow, zabraniaj^c publicznych la- 
cihskich obrz^dow, jak procesji, pogrzebow lub 
stawiaj^c w tym przeszkody. Na zarzuty thimaczy 



Crac. 1616. cap. 5. ...Ocz}'wi£cie starcia miedzy jednostkami tatwo 
mogiy pobudzic" i do szerszego zaburzenia. Tak np. jez. Grodzicki 
(rektor w latach 1594 — 97) szedt w Poznaniu ulica., gdy wtym plu- 
nai mu w twarz podrostek luterski. On zni6sl to, ale mieszczanka 
oarobila krzyku, powstat thim, rzucono sie. na podrostka, kt6rego 
jednak sam jezuita obronih Podobniez wspanialomyslnie obronii 
owego olepowronskiego w sadzie sam Skarga. Por. napad szlachci- 
ca na zakonnika, odprawiajacego msze. w ko§ciele P. Marji na Pias- 
kach w Krakowie (Annales Acad. Crac. Radyminski. Bibl. Jagiell. 
Rekp. J6 226, str. 145). 

*) Lubieniecki. Histor. Reform. 247. 
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sie. zwykle magistrat, ze robi to z obawy wybuchu 
tumultu religijnego i ataku ze strony publicznosci 
ewangielickiej.., 1 ) 

Szczegolniej nienawisc tychmiastwybuchawobec 
zakonow katolickich, a przedewszystkim Jezuitow, 
okazuja,c cze.sto wtedy objawy wJQcej zywiotowe, 
brutalne, tlumowe. Gdansk wyste,puje przeciw klasz- 
torowi Brygidek, szczegolnie z powodu pobytu 
tamze Jezuitow, kt6rych wydala w r. 1606 i 161 1. 
W Toruniu w r. 1605 thim napada na szkole. Je- 
zuitow, a w r. 1606 magistrat wyrzuca ich z mias- 
ta, w r. 1614 laricuchem zamyka uiice. przed ka- 
tolicka. procesja, W Rydze rzuca sie, posp61stwo 
na koscioly jezuickie, ze juz nie wspomne, o Kro- 
Icwcu, gdzie na kosciot katolicki napada lud pro- 
testancki w latach 1617, 1619, 1A41, 1656, I662... 1 ) 

Tego rodzaju fakty, zachodza.ce w samej Rzptej, 
sluzyty pisarzom katolickim do usprawiedliwienia 
nietolerancji katolicki ego ludu: *Ewangielik nim 
wtadzy dostanie, nizko i pokornie sie. kladzie. Zmoc- 
niwszy sie. i sily nabrawszy, wyp^dza katoliki, kos- 



') Broszury wspilczes. „Nowiny z Torunia o gwaltowDym" za T 
bronieniu przcz heretyki naboieiistwa 1614". „Pa:t uon Pai" przez 
jez. Bembuso. Por. „Ad SigismuDdum III... J. ArgeneiL Soc, Jes. 
Epistola. 1615. s. 62 K.3. Siarczyfiski. Panowacie Zygm. Ill t. II. 
S7—59. Pordwn. w r. 1565/8 tumult w Elblagu, gdzie lud pod- 
burzony przcz ministr6w czynnie zniewaia jezuitfiw (Vita St. Hosii 
autore St. Rescio 198, 201). W r. I572 magislrat wygsnia jezuitdw. 
Kult katolicki ustal do r. 1607. 

*) X. Chotkowski. Rozszerzenie protestantyzmu. Poznaii. 
1881. 18. 



cioly odejmuje, nabozertstwa broni... Tak w Toru- 
niu, Gdarisku, Elbl^gu skoro im z^by porosly, na 
karkach katolickich wyjechali...» 1 ) 

Zreszt^ wyl^czno£d tych miast niemieckich 
nie objawiata siQ li tylko wobec wiary katolickiej. 
Tak, gdy w Gdansku jeden kaznodzieja zacz^t ka- 
zad w duchu wi^cej «helweckim», o maio nie wy- 
bucha tumult... s ) 

Je£eli ustawicznie zwracamy uwagQ na zacho- 
wanie si§ ludu wobec reformacji, to nalezy spojrze<5 
jeszcze na stosunek protestantow do ludu i zagad- 
n^c, czy wobec swych poddanych nie okazuj^ to- 
lerancji, wywoiuj^c w ten sposob w ich sercu nie- 
che>d ku nowej wierze? 

A wi^c na wst^pie, czy w Polsce lud podlegai 
i w rzeczach wiary rozkazom swego pana? Czy 
szlachcic post^powat wediug siynnego prawa « cu- 
ius regio, illius religion 8 ). 

Trzeba przyznad, zenigdzie wyra^nie w Pol- 
sce takiego prawa nie uchwalono. 

Konfederacja warszawska z roku 1573, ktorq, 
uwaiano jako ostatni akt w rozwoju niewoli chtop- 
skiej u nas, oddaj^cy w r§ce pana wszystko, co mial 
najdrozszego polski wie£niak, bo jega wierzenia, 
westchnienia, uczucia, dusz§..., nie byla takim aktem. 

*) Broszura wsp61cz. „Deklaracja nowego prawa konfederacji*. 

2 ) Broszura wsp61cz. „Foremna zgoda a jez. Sawicki. 1616. 23: 
' 3 ) ^Czyj kraj, tego wiara a . Por6wnaj Lubowicz. Naczalo ka- 
tolicz. reakcji. 248. uw, 2 i krytyka tegoz W. Zakrzewskiego w I 
tomie „Kwartalnika historycznego". 
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ZasadQ « cuius regio, illius religion, panuj^Cct 
w Niemczech, nie u£wi§cono u nas dla tego giownie, 
ze na ni^ nigdyby nie pozwolil pot^zny kler, nie 
chcac, aby lud zawsze i wsz^dzie wiernie katolicki 
przymuszad mogia szlachta innowiercza do zmiany 
wiary. 

Co prawda stylizacja konfederacji byta w tym 
punkcie niejasna i Srod samej szlachty tocz^ si§ 
nad tym rozprawy. Rzecz byta, niewyrownana, 
nawet sama szlachta protestancka w koficu ustQ- 
puje, podaj^c (jak np. na sejmie r. 1606) wnioski, 
aby «zaden plebejus 1 ) do obcego wyznania nie byl 
przymuszany...» 

MniejszoSd wyznaniowa, sama w opalach, zdo- 
bywala siQ jak wsz^dzie, tak i u nas na coraz 
szczytniejsze, teoretyczne z^dania... 

Lecz przy caiej tej «teorji» faktycznie w po- 
stc*powania szlachcica w jego wsi wlasnej zadna 
wiadza nie mogJa wgladad, byt on na tym swym 
malym «panstwie» istotnie «absolutus dominus» — 
maly krolik, ktory mogt bezkarnie przymuszad 
chlopa do swej wiary 2 ). 



l ) Co prawda miata na oku gl6wnie mieszczan ewangielickich. — 
Zaznaczyl tu wypada, ze §r6d .rozognionej dyskusji religijnej — slo- 
wa biblijne naprowadzaja. nieraz sekty innowiercze na pomysiy bar- 
dzo Smiaiych reform spolecznych. Jak6b z Kalin6wki wyste.puje 
przeciw wszelkiej niewoli i poddanstwu. (Por. Bruckner. Z dziej6w 
roznowierc6w polskich. Ateneum. 1896. II. 21). Por6wnaj uchwale. 
synodu protestanckiego z r. 1558 przeciw uciemiefcaniu poddanych. 
(\V. Zakrzewski. Rodzina £askich. Ateneum. 1882). 

*) M6gt jak np. Marcin Kreza w miasteczku swym Wloszczo- 
wie poste.powaiS jak mu sie. podobalo. M6gl jak ten w r. 1580 
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To tez samej szlachcie innowierczej, upomina- 
j^cej si$ o zachowywanie «konfederacji» warszaw- 
skiej zarzucat shisznie Skarga, ze «sami z pod- 
danemi swemi prawa tego (konfederacji, tolerancji) 
nie strzymuj^. Ale poddane do wiary penuj^ pie- 
ni^dzmi, karaniem, wyrzucaniem, chc^c aby tej 
wiary byli, co i pan». «Gdy poddani kilka mil ko- 
£cioia i kaptana (katolickiego) szukaj^, za to kara- 
nie odnosz^» ! ). 



wpaSd w towarzystwie ministra w sam dzieri wielkaaocny do za- 
pelnionego ludem ko§ciola, odrzed go z ornament6w, hostje. w obli- 
czu ludu podeptad i psom porzucid. Na interwencje. arcybiskupa 
gnieznienskiego wprawdzie kr61 m6gl napisad w tej sprawie gromki 
list do starosty sandomierskiego (do kt6rego nalezai 6w towarzysza.- 
cy Krezie minister), ale czy to moglo mied jaki dorazny skutek? 
(o tym u Theinera Annates ecclesiast. III. s. 17 6).. Skuteczniej oczy- 
wiScie m6gl poste.powac kr61 w kr61ewszczyznach, w starostwach 
i wogole w dobrach Rzptej przez niego samego nadawanych. Tak Zyg- 
munt III zakazal «staroscie brzeskiemu heretykowi wielkiemu, aby 
na zamku zadne heretyckie kazania nie byly i rozkazal surowie pisad, 
ze zamki na to nie sa. zbudowane». (Listjez. Goiynskiego do Reszki 
z 12. VII. 1588. Starozytnosci grob6w. II. str. 427). Porownaj tez 
mandat Zygmunta III do woje\vod6w, starost6w z d. 9. X. 1592 
u Zaleskiego «Jezuici w Polsce» 1. 1, str. 537. 

; ) Skarga „Upominanie do ewangielik6w a ; Broszura wsp6lcz. 
^Dyskurs 1615". Autor innej broszury «Obrona przeciw proceso- 
wi», ewangielik oswiadcza, ze szlachta innowiercza tych chlop6w tyl- 
ko pobudza do kazan, kt6rzy wog61e nie dbaja. o zadn% religje., «ale 
do wiary, aby tak wierzyli, jako kto (pan) wierzy, zadnemi penami 
nie przymuszaja..* Tylko kazaniami, slowem, naklania sie. chlop6w. 
Autor broszury «Podpora konfederacji przeciw wierszom» przyznaje, 
ze sie. przymusza chlop6w do ewangielickich kazan. Por6wnaj. Friese. 
Beitrage. II. 243.; por. broszure. «Pacatus impacatus» str. 20. Wie- 
lewicki. Scr. rer. Pol. XVII. 339. Zniewalad kogo do .shichania 
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W Inflantach podobniefc karz^ chlopow pano- 
wie, gdy nie chc^ shichad kazaft ewangielickich. 
W caiej zreszt^ Rzptej, wzbraniaj^c chtopom i&6 
do s^siednich ko£ciolow i chc^c, aby hid siQ mod- 
lit w wlasnym «paristwie», szlachla innowiercza, ta 
sama, ktora umiala piQtnowad «nawracanie mie- 
czem cielesnym, a nie duchownym», przymuszaJa 
poddanych do sluchania k a z a h wedlug patiskiej 
wiary, mimo, ze im ten «pokarm duszny by* nie- 
smaczny*... 

Szlachta innowiercza roznami^tniona w dyspu- 
tach o szczegoiy i drobiazgi teologiczne i dogma- 
tyczne dziwila si§, ze lud jest na nie gluchy i obo- 
j^tny i na tej podstawie pos^dzaj^c go o zupeln^ 
oboje>tno£<5 o wiarQ — uwazata za swoj obowi^zek 
o£wieci<5 go, kaz^c mu i&6 na kazanie ewangielickie... 
Zimne i odporne zachowanie si§ jego wobec tych 
kazati, a przywi^zanie do dawnych zewne*trznych 
form i zwyczajow tlumaczyia jego grub^, nature, 
nie odczuwaj^cq, subtelno£ci religijnych... 

«Co si 3 tknie o przynucanie poddanych do 
wiary, pisze jeden szlachcic, kalwin *), tedy ja to 
wiem i mam tez takie (chtopy), ze ten rodzaj malo 
sic* naboiehstwem poz^dnym (ewangieJickim) wedle 



kazan — uwazano w6wczas zreszta. za rzecz zupehrie usprawiedliwiona.. 
Podobniez jezuici w swych szkolach zadali od swych wychowan- 
k6w-innowierc6w, aby przychodzili na ich kazania. (Por6wn. ks. Za- 
l^ski «Jezuici w Polsce. Lw6w. J900. T. I. s. 377). 

*) Autor broszury «Podpora konfederacji przeciw wierszom* 

r. 1595. 
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Boga bawi, okrom swych zwyczajow a natogow 
dawnych, a wolq. do lasa, niz do ko£ciola, gdy na 
nie zadzwoni^, a id^-li do koSciola, tedy siQ (na) 
cmentarzem zabawi^ na rozmowach, poktadszy siQ 
drudzy, takied ich nabozenstwo. A b^d^-li w ko- 
£ciele, a spyta z nich ktorego, czego siq nauczyt, 
wnet odpowie: «A zad ja ksi^dz?« Tak ci ten ro- 
dzaj niepojQty w nauce Bozej, nie darmo powie- 
dziano o nim: chtop w ko&ciele gluchy, rusticus in 
ecclesia surdus etc. Otoz je&li ewangielicy przynu- 
caj^ to chfopstwo do sluchania slowa Bozego, te- 
dyd to nie z drogi czyni^, gdyz siq to i katolikom 
zejdzie i czyni^ tez to niektorzy, a do wiary przy- 
muszad samemu Bogu nalezy. A miasto wyparcia 
(przymuszania) wiary, bywa za lask^ Boz^ o£wie- 
cenie...» 

A jednak autor musi przyznad, £e lubo to na- 
boienstwo tahsze jest dla chlopa, anizeli dawne ka- 
tolickie zwi^zane z dziesi^cinami i zaplatami, jed- 
nak nie Ignie do nowej wiary — zanadto, zdaniem 
jego, dla chtopskiej duszy abstrakcyjnej... «Co u jed- 
nych (ksi^zy katolickich) z trudno^ci^ siQ dokupo- 
wali, to teraz u drugich maj£fc darmo, by j e n o 
chcieli, lecz im nie smakuje ten pokarm, 
jeno w ten czas, gdy kotacze £wiec^, bo by zaraz 
radzi dusz$ z cialem utuczyli i nie smaczny im 
pokarm duszny, gdy cielesnego im nie stawa...» 

Ten ostatni przytyk dowodzi, ze lud tQsknit 
za dawn^ msz^ katolick^, nie chciat poprzestad na 
kazaniach. To nie byia oboJQtno&<5. On przed te- 
mi kazaniami ucieka «do lasu», wymyka siQ na 
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cmentarz koscielny. Mamy Swiadectwa *}, ie wie£- 
niacy nakladaja. drogi, udaja.c si$ do dalszych sa_- 
siednich ko£ciolow katolickich, a stronia.c od Me- 
rely ckiego» we wtasnej wsi wystawionego. 

Ewangielicki «pokarm duszny» byl ludowi pol- 
skiemu «niesmaczny». Tak «niesmaczny», ze na 
wsi mimo wszechwladzy szlachcica lud zostai kato- 



') Rewizja koscio!6w biskupa krakow. Radziwitta (Dcdatek do 
I tomu«Dziejow» reformacji wPolscex. Bukowskiego s. 655 659, 667. 
Poddani, «gdy kilka mil kosciola i k a plana szukaja., za to karanie 
odnoszq*. (Broszura «Diskurs na konfederacja.*. Krak6w. 1615) 
O przywiazaniu ludu do wiary katolickiej pisze nunc. Ruggieri (Ry- 
kaczewski Rel. I. 160. r. 1565). «Lud'pospolity a mianowicie kmie- 
cie sa. prawie wszyscy katolicy, tak iz gdy panowie sheretyczali, 
przywlaszczyli sobie dziesi?ciny koscielne, wiesniacy, oddawszy je pa- 
nom, daja. takze dobrowolnie dziesi?cin? swym plebanom, a majac 
zakaz od pan6w chodzenia do wsi gdzie si? odprawia nabozenstwo 
katolickie, czasem chodza potajemnie; szlachta bowiem panujaca s am o- 
w 1 a d n i e w swych dobrach robi i w materji religji co jej si? po- 
d o b a, zabiera koscioly, kaze w nich odprawiac" nabozenstwo podhig 
swego dbrzadku, przymusza nawet poddanych do przejscia na swe 
wyznanie. Zrobic tu mozna uwag?, ze przymuszeni do odmiany re- 
ligji za lada zr?cznoscia. do dawnej wiary wracaja., ci zas", kt6rzy przez 
namowy kaznodziei lub innych os6b sklonieni zostali bez przy- 
musu do chwycenia si? bl?d6w herezji, trwaja. w niej uporniej inie 
iatwo si? od niej odciagnal daja.». Przesadne jest, ale dobrze maluje 
nastroj ludu polskiego wobec nowych wiar — posadzenie, jakie na je- 
zuit6w rzuca jeden ze zjazd6w innowierczych (torunski w r. 1595. 
tukaszewicz. Wiadom. o dyssyd. w Poznanhi 1832 s. 122), skarzac 
si?, ze «Jezuitowie plebany po wsiach naprawiali a pewnie naprawia- 
ja, aby poddane i shigi na pany ewangielickie podburzali iieby mor- 
dowali, slubujac shigom wolno^c", dobra, nawet zony, gdzieby kt6ry 
swego zabiJ.» 
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licki, tak «niesmaczny», ze w mieScie lud z furjq. 
rzucal si^ na zbor... 

Juz wspoiczesnych zastanawialo wrogie wobec 
nowych wiar usposobienie ludu polskiego. Tak, su- 
perintendent braci czeskich Turnowski w jednym 
ze swych kazafi l ) z rzadka wowczas &mialo&cia pi^t- 
nuj^c . i wytykaj^c szlachcie gospodarczy ucisk ludu 
i brak «luto£ci przeciw poddanym» — kaze jednak 
starad siq panom dla chtopow «o prawdziwe 
(ewangielickie) nauczyciele , ktorychby shichali» 
i lud odwodzid od bl^dow i balwochwalstwa 
(katolickiej wiary), przyczym co prawda dorzu- 
ca zastrzezenie «jednak niczyjej wierze nie pa- 
nuj^c, ale w tym sq.d i egzekucj^ zostawiaj^c sa- 
memu Bogu» '). 

Przy tej sposobno£ci porusza wspomniany Tur- 
nowski sprawe* oboj^tno&ci ludu polskiego dla pro- 

') Kazania synodalne na gener. ewang. synodzie w Toruniu. 1599. 

2 ) Nie wszyscy jednak ministrowie ewangieliccy zapewne byli 
tego zdania; tak, przeciw ministrowi Glicznerowi pewien amtor w po- 
lemicznej broszurze («Excepcja przeciw jadowitej apelacji ErasimiPa 
G.'icznera, Poznan 1600 x. W. E.») robi zarzut luteranom, ze pod- 
danych swych do swojej religji przymuszaja., a niechodzacych. na ich 
schadzki penuja.. «Ty£ sam Glicznerze konfederacji glowe. 
stracil, kiedyS to w Grodzisku przewi6dl, ze katoliki, kt6rzy 
z toba. i z twoja. wiara. trzymad nie chcieli dr^czono, winami 
nieznognemi karanoiwie.zieniem trapiono, kiedy 
sie. kt6ry potajemnie albo do chrzczenia dziatek aibo uzywania sa- 
krament6w innych — do kato!ik6w schronil». Rzecz uderzajaca, ie 
tu konfederacji warszawska. pojmuje autor nie w znaczeniu zasady 
«.cuius regio — illius religion, ale wla§nie w znaczeniu powszechnej to- 
lerancji, obejmujacej i poddanych. 



testantyzmu. Ktadzie j^ na karb n^dzy ekonomicz- 
nej chtopstwa. «Niedawnemi czasy zadat mi to py- 
tanie jeden patron (szlachcic ewangielik): 

«Co si$ w tym dzieje, iz w Niemczech i po 
miasteczkach ludzie i po wsiach kmiectwo ochotnie 
przyj^li ewangielJQ Boz^ i bardzo pilni s^ nabozen- 
stwa a chodzenia do ko£ciota? A tu za£ w Polsce 
rzadko % z chtopstwa kogo nalezd, coby odstat od 
batwochwalstwa (wiary katolickiej) do prawdy £wi§- 
tej ewangielji, a kmiecie nasi i w tej samej wierze 
bardzo niepilni s^ stuzby Bozej i t. d.? 

«Ja miasto odpowiedzi, powiedziatem mu tQ 
historjc*: 

«Trafito si^, ze ewangielik niektory cztowieka 
kmiecego stanu o rzeczach i nabozehstwie rozs<idek 
nienagorszy w sobie maj^cego, spytat: 

«Czemu nie przystaniesz na ewangielick^ wia- 
r Q> gdyz baczysz bt^dy koiciota rzymskiego i tak 
zte a niewstydliwe post^pki a owoce ksi^zy wa- 
szych?» 

«Odpowiedziat on cztowiek ubogi: 

«Azaz si$ nam czego chce w tej niewoli* Nie 
mamyc5 my czasu i o Bodze my£lid. Najd^ pano- 
wie i w niedzielQ czym nas zabawid Juz nas z tej 
ciQzkiej niewoli, ani Bog, ani djabet nie wybawi. 
W gorszym-e&my u paAstwa powazaniu niz bydto. 
Psiq, krwi^ nas nazywaj^, a jeszcze barzej swoje 
psy niz nas powazaj^. Juz nam tak przyjdzie i na 
tym i na owym £wiecie cierpie&» 

Czy jednak istotnie Turnowski odgadt powody 
antiprotestanckiego usposobienia ludu polskiego? 
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Wszak w Niemczech podobna byla ludu niewola? 
Czy nie inna gl^bsza tkwi tu przyczyna?.. 



Za powrotem krola ze Szwecji konstytucja o tu- 
multach tracila moc obowiaizuj^c^. Zaraz wi^c po 
jego przybyciu do kraju niektore sejmiki, gotuj^ce 
si^ na sejm r. 1595, dorhagad si§ zacz^ly ponowie- 
nia tej ustawy, obdarzenia jej t^ moc^ raz na 
zawsze... *) 

Na sejmie istotnie, korzystaj^c z okoliczno£ci, 
ze krol i legat umy£lili przeprzec sprawQ ligi prze- 
ciw turkom, — innowiercy grozic poczQli, ze do rady 
o niebezpieczenstwie od pogan i turkow nie przy- 
st^pici, poki si§ wprzod nie opatrzy bezpieczehstwa 
dla ich wyznah. Polity cy ich wsparli. Cafe bez 



') Na sejmiku wilenskim: «Nie mniejsza i to jest niebezpiecz- 
noSc" Rzptej a prawie jako szkodliwa iskra, kt6ra, chociaz bywa mala, 
wielki jednak pozar za soba. miec" moze, ze ludzie niepohamowani 
albo raczej swawolni, naruszajac sami umy§lnie pokoj pospolity, czy- 
nia. rozruchy o roznoSc" w nabozenstwie nie tylko stowy przyczyne. da- 
jac, ale tez i do sedycji i tumult6w szkodliwych sie, biorac na zbo- 
ry chrzeScijariskie sie. rzucajq. i one biorac tak w koronie jako i tu 
w W. X. Litew. i na r6znych miejscach ziemi pruskiej przeciw kon- 
federacji a ku rozerwaniu pokoju pospolitego. Przeto obmyslajac po- 
k6j z postronnemi niemniej uspokoic" doraowe rozruchy potrzeba. Maja. 
sie. tedy Ich M. poslowie starac*, aby jako najmocniej to obwa- 
rowano bylo, iz pod winami (karami) w konfederacji i w prawie 
opisanemi i karaniem takie swawolenstwo byio hamowane. — Akty 
Izdaw. Wilen. kom. Wilno. 1875. III. Por. Arch. Sapieh6w. I. 

Jfc 131. 134- 
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wyj^tku kolo polskie oiwiadczyio si§ za obwaro- 
waniem konfederacji. Nawet senat pocz^tkowo prze- 
chylai siQ ku temu, aby ponowi<5 ustawe* przeciw 
tumultom — byle bez wyraznej wzmianki o religji 
i tylko na czas do nast^pnego sejmu l ). Ale nawet 
przeciw tak umiarkowanemu wnioskowi wyst^pili 
z cal^ stanowczoSci^ biskupi, protestuj^c imieniem 
calego stanu duchownego. 

Wniosek upadl. Ale tez innowiercy pokrzy- 
zowali wszystkie plany i projekty rz^du, przedsta- 
wione na tym sejmie *). 

Rozgoryczenie ich nie mialo granic. B^d^c 
mniejszo£ci^ w Rzptej, dyssydenci spodziewali si§ 
tylko na sejmie zdoby<5 sobie ust^pstwa. Sejm dla 
mniejszo£ci byl jedyn^ ucieczk^. Teraz zawiodta 
ich i ta nadzieja. 

Rozzaleni wi^c kalwini i bracia czescy z ko- 
rony i Litwy jeszcze na tym sejmie postano- 
wili urz^dzid wielk^ manifestacJQ calego innowier- 
stwa polskiego, mianowicie zjazd, ktoryby skupil je 
i zjednoczyl do walki przeciw pi^trz^cym si§ nie- 
bezpieczeristwom (na 21 sierp. 1595). 

Byt to istotnie jeden z najwi^kszych zjazdow, 
jakie kiedykolwiek urz^dzali innowiercy calej Pol- 
ski. Nie zwazaj^c na publiczne zlecenie krolewskie, 
aby zjazdu zaniechali, bo «Krol Jegomo£<5 W. MoS- 
ciow pod konfederacji ma i gdzieby komu krzyw- 



J ) Patrz Dod. I gdzie sam czytelnik por6wna6 moze projekt 
senator6w z projektem ewangielik&w i r6znice mi^dzy niemi zauwazyc. 
2 ) Heidenstein. 311. Wielewicki. 200. Theiner III. )6 179. 
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da (dla religji) by la, ma i moze miec forum (s^d)>>, — 
spokojnie odprawiali swe obrady, na kt6rych wy- 
kazywali, ze «ci§zkie razy» ich «ko&ciol bozy odno- 
si od strony przeciwnej, ktore s^ Swiatu jako stohce 
jawne, ze na zbory, domy ewangielickie szturmy 
bywaiy i bywaj^ w Krakowie, w Poznaniu, w To- 
runiu, w Wilnie; grobom, ciatom zmarlym nie prze- 
puszczaj^, jako to p. Bonara z grobu wykopali, tak- 
ze p. GoczyliAskq,, ktorej ciato kotem przebili; na 
drogach dobrowolnych (czyniq, ewangielikom) ha- 
mowanie, co spotkaio... ks. Bartlomieja Kruzyusza, 
a w Poznaniu teraz £wiezo zboru spl^drowanie...» 
Te przytoczone wyrainie fakty, a szczegolnie 
wspomniane £wieze tumulty w Poznaniu kazaly 
poslom, wysianym z proSbami z tego zjazdu do 
krola podnie£<5 jeszcze raz dobitnie, ze konfederacj^ 
z r. 1573, ktora bierze pod sw^ opiek^ tak szlacht^ 
jak i mieszczan, coraz bardziej si§ narusza, gdy 
oto w Krakowie zbor w puste £ciany i popioi 
obrocono, w Rydze zbor zostat odmieniony, w Wil- 
nie popalony, w Poznaniu £wiezo zrabowany, a dru- 
gi tamze wlasny (pry watny) szlachecki nie tylko do 
nabozeftstwa zabroniony, ale i poprawy budowania 
zahamowany *). Co wi^cej, w Krakowie caly tu- 



*) Przyznaje to sam ksiadz Kasper Hap, sufragan i proboszcz 
poznanski w dzielku «0 zborze heretyckim w PozDaniu 1614*, 
gdzie pisze: «Jest i takowy man da t Kr61a J. M. terafniejszego Pana 
naszego Cracoviae 12 mensis septembris A. D. 1595 pisany, w kt6- 
rym urzedowi poznanskiemu rozkazuje wyrainie dokladajac, aby 
budowai im (heretykom) koSciola nie dopuszczali.* 
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mult pod bokiem Krolewskiej Mo£ci bezkarnie si§ 
dzial. A nawet krol wydaje z wlasnej kancelarji 
przeciw innowiercom «mandacje», zabraniaj^ce scha- 
dzek naboznych i odbudowywania zburzonych zbo 
row. Utyskuje tedy zjazd na przywrocenie katoli- 
cyzmu w ko&ciotach miast pruskich i powstaje na 
SkargQ, ze w kazaniach rzuca siq przeciw tolerancji 
i w tym duchu wydat ksi^zeczk^ pod tytulem «Pro- 
ces na konfederacJQ* pobudzaj^c^ do wojny do- 
mowej przeciw innowiercom... 1 ) 

Takiego poselstwa krol na publicznym po- 
stuchaniu nie przyj^t. Manifestacja jednak wydata 
owoce. Nie czemu innemu tylko wlaSnie temu sko- 
jarzeniu sit u ewangielikow i ich agitacji, skiero- 
wanej z tego zjazdu na sejmiki, trzeba przypisad, 
ze nast^pnego roku (1596) innowiercy na sejmie, 
wybrawszy marszaHriem izby wspolwyznawce*, zdo- 
tali przeprzed «reasumowanie» czyli odSwiezenie 
(nieobowi^zuj^cej juz od czasu powrotu krolewskie- 
go) konstytucji o tumultach*). 

Sama ta jednak ustawa nie zbyt rozowo &wiad- 
czy o sile innowiercow. Maluczka to ich zdobycz. 

W ustawie tej podkre£lono, ze dotyczy kazde- 
go, wszelakiego — wi^c i niereligijnego tumultu. 
Prawomocno£<5 tej ustawy miata nadto trwad przez 
bardzo krotki czas, bo tylko do chwili zebrania siej 
za niecate cztery miesicice — sejmu nadzwyczajnego! 



') £ukaszewicz. Dzieje helw. ko§c. Litw. I. 50, 89, 91, 109 
i t. d. Dzieje ko£c. czesk. 144. 
*) Volumina legum. 
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W odroznieniu wreszcie od konstytucji z roku 
1593, ktora na czas nieobecno6ci krolewskiej na- 
znaczala trybunat jako ostatnia. instancj§ apela- 
cyjna., ustawa obecna odsyla wszystkie sprawy do 
sejmowych sa/low krola, nie lepiej podobno uspo- 
sobionego dla «heretykow» od trybunahi. 

Jakby na dowod marnosci tej zdobyczy usta- 
wodawczej wybucht nawet w obr^bie tego krot- 
kiego czasu,wktorym miaJa miec znaczenie wspom- 
niana konstytucja — wielki tumult w Poznaniu. 

W same Boze Cialo r. 1596 jezuiccy stu- 
d e n c i wraz z gawiedzia. uliczna^ rzucili si§ na zbor 
braci czeskich, wywalili drzwi, zupelnie zrujnowali 
caly gmach, zniesli caia^ bibljotek^ na ulic^ i spa- 
1111. Ttum rabowal, ile mogl, zostaiy gole £ciany. 

Pos^dzano jezuitow, ie sami tumult wywolali, 
nasadziwszy czlowieka, ktory ugodzil kamieniem 
profesora-jezuitQ, aby w ten sposob rozdraznic stu- 
dentow. Poiniej jednak schwytano wlasciwego na- 
pastnika, a rektor jezuicki uznat za stosowne wy- 
powiedziec publicznie surowa^ przemow^ do swych 
wychowankow, odwodz^c ich od tumultow 1 ). 

Takie manifestacyjne pot^pienie tumultow przez 
jezuitow byto potrzebne, aby stlumic coraz mno- 
za^ce sie posadzenia ich o podnietQ a nawet udzial 
w napasciach na zbory, posadzenia, ktore powtarzat 
autor slynnego dziela «Pierwszej akcji na Jezuitow » 
przypisywanego dawniej poecie Klonowiczowi. Prze- 
mowa rektora mogla zatrzec wrazenie, jakie jeszcze 
w roku 1586 wywarta przemowa jezuity Artura 



') Chotkowski. SzkoJy jezuickie w Poznaniu 29. 
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Anglika w kollegjum poznaAskim, komentowana 
w najroznorodniejszy sposob. Wowczas mial je- 
zuita Artur w czasie uroczystej dysputy dowodzid 
jezuickim wychowankom w obliczu catej «inteli- 
giencjb i szlachty poznahskiej, ie ewangielicy du- 
chowni nie maj^ mocy ani prawa odprawiad sakra- 
mentu ottarza, ie owszem moina ich od ottarza 
«jako zlodziejow i zbqj6w» odtracid. Aby poprzed 
swe tezy, przedstawial przyktad £. Atanazego, kto- 
ry na zarzut, ie jego kaplan napadt na pewnego 
arjanskiego ksi^dza i stol, na ktorym mszq wia£- 
nie odprawiaf, wywrocit i kielich polamal — odpo- 
wiedzied mial, ie 6w jego kaplan, popeiniajac ten 
gwalt, zupelnie w niczym nie zgrzeszyl ^ 

Mylilby si§ jednak, ktoby sa_dzii, ie fanatyzm 
byi owocem wyia^cznie jezuickiego wychowania. 

Zaraz w rok po przedstawionym poprzednio 
napadzie na zbor czeski w Poznaniu, dokonanym 
przez miodziez jezuicka^, wybucha tumult w Kra- 
kowie, w ktorym przeciei niema szkoJ Towarzy- 
stwa Jezusowego. 

Akademicy krakowscy przewyzszyli nawet wy- 
chowankow synow Loyoli. W stoiecznym mieicie, 
«oczy£ciwszy» je juz z «Heretyckich boznio, stu- 
denci krakowscy szukali teraz przedmiotu, gdzieby 
jeszcze mogli uwydatnid swoj zelotyzm. Wreszcie 
w r. 1597 rzucili si^ na cmentarz, depcza^c znowu 
naj£wie>tsze uczucia i wspomnienia, jakie la.cza^ czlo- 



*) Broszura wsp61czesna Responsio G. Tiszkiewicz Soc. Jes. Crac. 
1615 cap. 7. 
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wieka ze zmartemi. Wta£nie umarta na dwa dni 
przed £lubem ewangieliczka, mtoda narzeczona jed- 
nego z krakowskich mieszkancow. Nast^pnej nocy 
po pogrzebie zacy przy pomocy grabarzy ciato wy- 
dobywaja., obnazaja. i przymocowuja. do muru, sta- 
wiaja^c je do gory nogami ku widokowi wszyst- 
kich... Przynajmniej dwuch grabarzy, ktorzy zgra- 
biona. na owych zwtokach «heretyckich» «bawel- 
nicQ przedawali na tandecie», przytapano i £ci^to 
przed ratuszem 1 ). 

Nie jezuicka dziatwa, nie mtodziei przez Je- 
zuitow podniecana dokonaia tego ohydnego czynu. 
Wspolzawodniczyli z ni^ w napa£ciach na obca. 
wiarQ, nieraz przeScign^li uczniowie wszechnicy 
krakowskiej. 

Lecz zbyt wiele moze krzywdy wyrz^dziliby- 
Smy stawie krakowskich akademikow, gdyby&my 
winQ za tyle poprzednich i nast^pnych tumultow 
krakowskich ziozyli na ich mtode barki. 

Nie oni stanowili gtowny zrab i podstawQ tlu- 
mu w czasie zaburzenia. Ich parta, z niemi siq l%- 
czyta zawsze masa ludu miejskiego, «hultajstwa». 

«Pod kolorem studenckim i nazwiskiem — pisze 
apologeta wspotczesny krakowskich studentow — co 
mlodzi jest w Krakowie, to zle broi i kiedy si§ 
trafi jaki tumult, w ktorym mlodzi b^dzie tysi^c 
albo poltora, gdy inkwizycj^ czynia. pilno, alid znaj- 



l ) W kilka miesi^cy potyra napadli znowu studenci z «hul- 
tajami» na ministra Wolfa, kt6ry przybyl z Aleksandrowic do Kra- 
kowa na chrzest. Odarli go z szat, zabrali mu pieniadze i okrutnie 
pobili. 
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d^ studentow jednego, albo dwadzie£cia nawi^cej, 
co studentami zowi^. Pyta rektor, jezeli s^ wpi- 
sani i iurati (zaprzysi^gli)..., alic nie znajdzie iuratos 
ledwie polowic^. Ostatek kiedy egzaminuje, jezeli 
s^ actu (istotnie) studentes i tarn si§ liczba uszczu- 
pli, ze rachowawszy dobrze, co rzemie£lniczkowie 
pobroj^, to na studenty wina od ludzi, ktorzy nie 
upatruj^, kto zrobif, ale o kim co mowi^ pospoli- 
cie. Niedawno trafila si§ burda w Krakowie r ka- 
zano na do&wiadczenie pojmac kilkunastu. Py- 
taj^ ich, z ktorej szkoly s^, czego si$ ucz^ ali je- 
den krawiectwa, drugi mydlarstwa, trzeci garncar- 
stwa i t. d. To to tacy studenci broj^ a na owe- 
go, co w bursie abo w szkole o krupach si§ w^dzi 
nad ksi^zk^, na sejmikach catilinarias (mowy-krzy- 
ki) czyni^» J ). 



l ) Kr6tka informacja o swywoli student6w akademji krakow- 
skiej przez Seb. Koszuckiego 1632. 
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V. 



«Nie zelaznym mieczcm 
Antykrysta sieczem, 
Swi^ty Pawel z lista 
Rzekl: zabid Antykrysta 
Stowem Jezu Krysta*... 

(Piosnka ludowa hussycka 
w Polsce z pocz. XV w.). 

Rownolegle z zapasami o obwarowanie konfe- 
deracji na sejmie, rownolegle z napadami ludu na 
«synagogi i jaskinie bluznierskie», sypie siQ grad 
ksia.zek, broszur, pism polemicznych wlasnie wspra- 
wie tumultow i tolerancji wyznaniowej. Tu dopie- 
ro poznad, jak wowczas ta sprawa roznami^tniafo. 
umysly.. Jakas gora^czka bije z tonu, z sposobu 
wyslawiania si§, z gwahownych zwrotow stylistycz- 
nych, z przezwisk wreszcie, jakiemi si^ obie strony 
obrzucaja^. He wybuchow gniewu, nienawisci tkwi 
w tych szwabacha^ drukowanych broszurach, ktore 
wowczas zarliwiej chwytano, niz dzisiaj moze dzien- 
niki z najswiezszemi telegramami, ile uczud wylato 
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siQ na te stosy bibuly, dzi£ wybladiej, zaniedbanej, 
lecz swego czasu wzburzaj^cej do dna dusze na- 
szych ojcow! 

Zacz^wszy od pisma qjca kontrareformacji pol- 
skiej Hozyusza przeciw konfederacji warszawskiej, 
sypie siq jak z rogu obfito£ci mnostwo broszur za 
i przeciw pomyslom ugruntowania tolerancji reli- 
gijnej w Polsce, Szczegolnie drukowano je i roz- 
rzucano w czasie sejmow, na ktorych innowiercy 
zwykli byli czyni<5 wysitki, by przeprzed uchwaty 
przeciw tumultom — lub po wybuchu wi^kszych 
rozruchow 1 ). 

Nami^tny i polemiczny ton pozna(5 chodby z ty- 

') Oto szereg wazniejszych broszur: a) Examen sea discussio 
articuli confoederationis i Altera excussio eiusdem confoed: — Ho- 
zyusz. b) Rozsa^dek o prawach na elekcji warszaw. — J. Dyraitr Soli- 
kowski. c) Upominanie do ewangielik6w, Krak6w 1592 — Skarga. 
d) O skazeniu zbor6w ewangielickicb, Poznani592 — Skarga. e) Res- 
pons w porywcza, dany na upominanie do ewangielik6w, 1592. f) 
Rozmowa o konfederacji przez P. M., Krak6w, 1592. g) Pod- 
pora konfederacji przeciw wierszom podanym w rozmowie zie- 
mianina z ksiedzem o jej zniszczeniu 1595. h) Proces na kon- 
federacji 1595, Skarga. i) Obrona przeciw procesowi konfederacji 
pod sejmem krakowskim, Wilno 1595. j) Proces na konfederacji 
z poprawa. i odpraw% przeciwnika, kt6ry sie. ozwat, ganiac wywody 
przeciw konfederacji 1596, Skarga. k) Obrona powt6rzona konfede- 
racji i procesu napisana naprzeciwko ksi%zce niejakiej pod tytulem 
Proces... w r. 1596 wydanej. 1) Apellacja, kt6ra. sie, podpiera 
i znowu wywodzi obrona dolozna konfederacji przez Erasmusa 
Glicznera 1598, Kr61ewiec. 1) Deklaracja konfederacji 1607, 1632, 
1708. m) Diskurs na konfederacji 1607, 1615, Skarga, przerobit 
jez. Tyszkiewicz. n) Deklaracja nowego prawa konfederacji 16 1 5, 
Tyszkiewicz. o) Pax non pax 161 5 jez. Bembus. p) Vindiciae pa- 
cis 1615. r) Pacatus impacatus Crac. 16 16, Bembus. 
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tutow tych ksia^ek, ktore zw*\ si§ «Obron^», «Obrona. 
powtorzona^, <Obron^ doloina^, «Responsem wpo- 
rywcza. danym», «Poprawa^ i odprawa^», «Podpora^ kon- 
federacji^ i t. p. Katolikow przezywa siq w nich 
«balwochwalcami» , «liiy-obrazkami» , inno wiercow 
«heretykami», «bluiniercami», «nurkami»... 

W zapale porusza siej w nich i rozstrzyga kilka 
zasadniczych zagadnien. I tak, czy ma w Polsce 
istnied «ius reformandi* t. j. czy szlachta ma prawo 
zmieniac dawne ko£cioly katolickie w swych do- 
brach i wsiach na ewangielickie, czy tei tylko wlas- 
nym kosztem nowe zbory sobie budowac? Czy na- 
st^pnie szlachcic moze swych poddanych do swego 
wyznania przymuszac? Czy podobniez krol, maja^cy 
«ius reformandb w swoich wielkich krolewskich 
miastach, powinien jako pan katolicki na mocy 
owej zasady « cuius regio, illius religion zabraniad 
innowierczych nabozenstw i zborow i wydawad od- 
no£nej tre£ci zakazy i «mandaty» z swej prywat- 
nej kancelarji? Czy te£, przeciwnie, te miasta na- 
lei^c raczej do calej «Rzptej« niz do krola (ktory 
jest w niej nie «dziedzicem», ale elektem, a ktory po- 
przysia^gi konfederacJQ i dopuszcza nawet iydom 
synagogi) — maja^ stad otworem i dla akatolickich 
wyznah tym bardziej, ze Zygmunt August i Bato- 
ry dali przywileje na «Brog»? Czy wogole uwa- 
ia<5 innowiercze wyznania za takt prawnopub- 
liczny, czy tez tylko nadawad im prywatny 
charakter? Czy zbor uwaza<5 za SwiatyniQ, czy za 
dom zwykly? 

Te pytania znowu wia.£a^ si§ z ogolna. kwestjei 
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tolerancji. W tej ostatniej sprawie jedni z^daj^ jej 
dla wszystkich wyznaft lub trzech^ glownych «od- 
szczepionych* (helweckiego, augsburskiego i braci 
czeskich), inni domagaj^ si§ jawnie, aby wszystkich 
cbluiniercow» karad i t§pi& 

Po stronie katolickiej najbardziej krancowe sta- 
nowisko zajmuj^ jezuici. Oni to, co — wedhig slow 
Skargi — «zheretyki jako charci z zaj^cem i psi z wil- 
kami pokoju i zgody mied nigdy nie mog%», — wal- 
cza najzarliwiej i w tej sprawie najwi^cej wydaj^ 
dzielek. Srod nich za£ tak wyrazisto£ci^ i barw- 
no£ci^ stylu, jak i obfitoici^ broszur prym dzierzy 
Piotr Skarga. 

Najbardziej znamiennq, jest jego broszura, pod 
tytulem «Proces nad konfederacja, ktora wywotata 
tez istotnie niezmierny haias. 

Aby czytelnik odczul wojowniczy nastroj tych 
pism, najlepiej przytoczyd kilka wyj^tkow z tego 
«Procesu», z tej ksi^£eczki, ktorej ewangielicy wy- 
tykali, ze «krwi^ pachnie»,aprof. Tarnowski wdzie- 
le o «Pisarzach politycznych» ogl^dnie przyznaf, ze 
cnie ma shiszno£ci». 

Konfederacja warszawska to — wilcze, tyrah- 
skie, piekielne, dzikie prawo. Szlachcic, czyni^- 
cy odmian^ nabozenstwa katolickiego w swych 
dobrach na ewangielickie jest niezbozny wyrodek, 
niesprawiedliwy drapiezca , lew jadowity , pies 
gtodny. 

Konfederacja chroni wszystkie wiary, a prze- 
ciez tylko jedna wiara moze byd dobra. Wszak 
sami innowiercy nazywajqt odmienne wyznanie ewan- 



92 



gielickie ziq, wiara,. A ta konfederacja nie tylko 
do czasu cierpi te wiary, ale raz na zawsze «in 
perpetuum»... 

Sa^ mi^dzy nami w tym krolestwie sekty, ktore 
Boga w Trojcy Swi^tej jedynego zowia djablem 
o trzech glowach. A konfederacja co mowi? Daj 
pokoj takiemu dobremu cztowiekowi. Daj mu urzad 
i dostojenstwo. Nigdy go karad nikt nie moze. 
«Ale psuje wiar§ chrze&cijanska. i Boga mego sro- 
dze lzy!» Nie to, dobry jest, wolno mu to. I pal- 
ca nan nie zakrzywiaj i owszem go nie molestuj-, 
godzien wszystkiej czci takiej jako i katolik. 

Rzeczekto: «wiara jest wolna i dar Bozy, przy- 
musza<5 do niej sie»nie godzi.» Ajednaki czysto£d — 
dar Bozy, a przed siq kto jej w malzenstwie, abo 
w wolnym stanie nie chowa, karza. go i do czysto- 
tei przymuszaj^. 

Konfederacja gasi cnotQ mitosierdzia... Bo kaze 
byd oboJQtnym na zgub§ dusz bliinich. O niemi- 
losierne pravvo takie!... 

Konfederacja kaze navvet popierad «blu2nier- 
cow». Wediug niej na wieki nigdy bluzniercQ Pana 
Boga mego zadnym urz^dem karad nie dopuszcze*. 
Tod to wielkie uczestnictwo grzechu, takie, jakoby 
sam czynii, gdy czynia.cemu dozwalasz i obron^ mu 
dajesz i niekarno^ci^ drogQ mu do bluinienia £cie- 
lesz. «Kto bluini imi§ panskie, niech £miercia^ 
umrze». «Wywied2 bluiniercQ przed oboz i niech 
go kamieniami zabije lud wszystek». Za 6. Chry- 
zostomem powtarza Skarga pro£b§ do sluchaczow, 
«zeby, slysza^c kogo, ze Boga chrze£cijanskiego 
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bluini, w g^bc* go bili». A je&li ciq o to do urzq- 
du pozwa., powiedz, jakom go bi<5 nie mial a on 
Pana Anioiow zbluznil. A konfederacja takiego 
broni, czcid kaze i wszystkie mu urz^dy i dosto- 
jeristwa daje 1 ). 

Mowia^, ze je£li konfederacji nie b^dzie, tedy 
si^ kfew sa^siedzka rozlewad ma. Oni na nas stra- 
szydla jak na prosi^ stawiaja^ chca^c mySli tak nie- 
zbo2ne przewodzid i przeprzed Wzdy§my nie tak 
gtupi ptacy, aby£my po tych straszydtach ich dep- 
ta(5 nie mieli. MielibySmy otwarzad wrota z^batym 
gtodnym wilkom do prostych i niezbrojnych sia- 
bych owieczek? 

Mniejszy grzech ustanowid takie prawo, aby 
kazdy kradt, gdzie moze, aby kazdy zabijai, gdzie 
moze, niili tQ konfederacji egzekwowad, ktora kra&d 
ludzie od ko6ciola i jedno£ci Swi^tej katolickiej, za- 
bija<5 je falszywa^ nauka^ dopuszcza i raz wydartych 
ko£ciolow i dochodow wracad nie kaze i na takie 
zadnej peny (kary) kla£(5 nie chce.,. 

Wnosz^c proces i egzekucjc* konfederacji roz- 
nowiercy kuj^ nowe i niestychane prawa. Chca^ 
w nich o tumulty i podburzanie do nich biskupa 
i kaplany i kaznodzieje spotwarzad i na podstawie 
oszczerstwa bez scrutinium sa.dzid na gardle i na 
maJQtno§ci karad. A nawet kaza^ przy rozprawach 



*) O wpiywie Skargi na Zygmunta III, aby r6znowiercom god- 
nosci ani urzed6w nie nadawal, por6wnaj ostrozne wyrazenie sie. 
Wielewickiego XIV 78; tez Niemcewicz, Zbi6r pamiQtnik6w. II. 
174. Rykaczewski, Rel. nuncjusz6w. II. 81. 
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o tumulty przysiQgi ewangielickie «na niezbozno£(5» 
przyjmowad od innowiercow... 

Nowowiercy wojne* podnie£d chc^. Niech siQ 
rozmy£l^, a was katolikow tym nie strasz^ ktorzy 
wszystkie piekielne bramyobalid mozecie. Czyn- 
cie, co Pan Bog warn i dobry rozum ukazuje, a ich 
siej turbacji nie bojcie, wzdyd was daleko sto krod 
i tysi^c krod wi^cej, wzdyd siq upamiQtaj^, wzdyd 
nie tak ploche serca made... 



Wspomne* jeszcze o drugiej ksi^zeczce «Dys- 
kurs na konfederacji, gdyz w niej jasno skrysta- 
lizowal siQ pogl^d i stanowisko Jezuitow wobec 
obwarowania konfederacji. 

Domagaj^ si§ panowie ewangielicy procesu 
prawnego obojej stronie, t. j. onym i katolikom siu- 
z^cego na konfederacji r. 1573 przeciw tym oso- 
bom, ktoreby jej dosyd nie czynily abo sie jej 
przeciwily. Przez ten «proces» oni wi^cej chc^ 
zyskad, niz wyraza konfederacja. Proces juz nie 
na konfederacji, bo w niej maj^, czego chcieli, 
ale na tumulty skladaj^, w ktorym chc^ sobie ta- 
kie prawo u wszystkich stanow wymoc, aby o ze- 
psowanie zboru ich w krolewskim ktorym mie£cie, 
kazdego stanu (w T ie*c i duchownego) ludzie do swiec- 
kiego s^du pozywad i s^dzid.bez apelacji i karad 
na maJQtno^ci i gardle mogli. W co chytro bardzo 
wstQpuj^ i dwie rzeczy przewie&d chca, ktorych 
w konfederacji nie maj^. 

J e d n 3, aby duchowne persony do s^dow 
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£wieckich wcia.gnQli i potwarzane (oskarzane o pod- 
burzanie do tumultu) od kogokolwiek o te domy 
prywatne, ktore zborami nazywaja^, karad je i na 
zdrowiu mogli. 

Druga^, aby sobie prawa do stawiania zborow 
swoich w miastach krolewskich zjednali. Z obalenia 
niektorych domow szlacheckich nie zborow — bo 
nigdy w miastach krolewskich byd nie mogly — na 
te, ktorzy ich naszli, takiej sprawiedliwo£ci chca., 
takiego prawa i procesu, ktoryby im za przywilej 
stat, w czym ich wytknad potrzeba: aby cale su- 
mienie i Krola J. M. i biskupow i wszystkich, kto- 
rzy si^ o tQ niesprawiedliwo£d zastawiad winni przed 
Panem Bogiem zostawalo. Biskupi gdyby i jednym 
punkcikiem i literka^ na to zezwalali i na taki pro- 
ces de tumultibus, w ktorym sobie do miast kro- 
lewskich prawo na synagogi swe wtracaja,, pozwa- 
lali, a krolewskich miast i katedr swoich od kacer- 
skich katedr i zarazy owiec swoich nie bronili, 
wielkiegoby u Boga potQpienia nie uszli... 

Rzeknct, ale si§ nam stala krzy wda w obaleniu 
domu szlacheckiego. Pcfwiedzied im: Maja. prawo 
pospolite, niech o krzywd^ czynia., a zboru nie 
wspomi naja. i publiczn ego na schadzki 
miejsca, ktorego nigdy w miastach kro- 
lewskich mied nie mogli, ani moga.. Za- 
kladad koSciota i exercitium jakiej religji czynid nikt 
bez urz^du biskupiego i pana miejsca onego nie moze. 
fcaini pospolitej i jatek budowa<5 bez urz^dowego 
przyzwolenia nie dopuszczaj^, a ko&ciola obcej wiary 
mianoby dopu£ci<5? 
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Maluczka... krzywda jednego w Poznaniu albo 
w Krakowie obalonego domu szlacheckiego, a wy 
zaraz o ich chalupk^ nowe im prawo stawcie ! 
U Krola J. M. przysi^gi si§ na tQ konfederacj§ swoj^ 
i proces upominaj^, a tq przysi^g^ do tego, czego 
w niej nie masz, przyktadaj^. To tylko «pacem 
inter dissidentes conservabimus* (pokoj miejdzy roz- 
roznionemi w wierze zachowamy) i to si§ im i£ci, 
majsi tego pokoju i nazbyt... A w przysi^dze kro- 
lewfekiej, jeSli im proces obiecano, tedy pod dwoma 
warunkami : je£li kompozycji mi^dzy stanem du- 
chownym a Swieckim dosyci uczyni^ 1 ), a wszytki 
stany na to zezwol^; Kompozycja nie dochodzi, 
a na konfederacJQ nigdy stany wszytki nie zezwo- 
lity i prawem koronnym nigdy nie byia i nie jest 2 ); 

Obiecuj^ wprawdzie ewangielicyj ie przez ten 
«proces» ogolny pokoj si§ osi^gnie, ale chc^ za- 
trzyma<5 grabieie dokonane na koSciolach katolic- 
kich, dziesi^cin nie placid i t. d. Sprawiedliwy bar- 
dzo pokoj ! jako kokosze z konmi czynid chcialy: 
my w ifobach waszych owies wasz wybierad 
przed wami b^dziem, a wy ani g^b^ ani nog^ nas 
nie ruszajcie! 

Ewangielicy groz^ w razie nie doj£cia sejmu 



1 ) Mowa tu o znanym sporze migdzy duchowieAstwem a szlach- 
1% o dziesigciny, jurysdykcjs i inne kwestje, szczeg61nie rozognione 
w czasie reformacji. 

2 ) W Niemczech Srdd podobnej jak w Polsce polemiki pisarze 
katoliccy przynajmniej uznawali pok6j augsburski za obowiazujacy 
prawnopublicznie, tylko nie obowiazujacy w sumieniu. (Janssen. Ge- 
schichte d«s deatschen Volkes. V. 414 — 445). 
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zerwaniem sejmu. Co2 tu ma czynid mifoisnik czci 
Bozej i ojczyzny? Albo Pana Boga zlym przyzwo- 
leniem obrazid, albo ojczyinie nie dogodzid? Nie 
trudna kwestja! Pierwej koScioia i dusz ludzkich 
bronid, niili ojczyzny! Je£li zginie doczesna 
(ojczyzna), przy wiecznej siQ ostoim!.. 

Ta ostatnia zasada jezuicka miata istotnie za- 
wazyd na szali sejmu r. 1606, jak zaraz zobaczy- 
my — ba! nawet na szali catego nast^pnego roko- 
szu. Do rozerwania tego sejmu przyfozyd miat r^- 
k§ sam Skarga. 

I on bowiem w walce z politykami, «ktorzy 
rozumieja^, \t panowie §wieccy wie*cej maja. doga- 
dzad policji (pahstwu) niili religji, to jest wi^cej 
dobremu i spokojnemu Rzptej Swieckiej niili ko£- 
ciolowb — zapatrzony w niebiatiskie za&wiaty, zarli- 
wy bojownik wszech£wiatowej chrze^cijanskiej Ro- 
my sa,dzii, ze «krolestwo Swieckie sluzyd ko£cioiowi 
winno tak, jako sluga, nie jako pan Ko£cioia Bo- 
zego. Lepiej szkod^ mied na tafiszej rzeczy, nizeli 
na drozszej, na pokoju i dobrem £wieckim, nizli 
na duchownym..,» *) 



*) «Upominanie do ewangielikow z przestroga, do katolik6w». 
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VI. 

O nieszcz^sny zwyczaju, o szalona sprawo! 

Majac lak zawiklaiie, by we zgrzebiech prawo, 
Nie waiyt na to czasu, aby go poprawif, 

A widy w lepszq formula sprawiedliwoii 
[wprawii! 
Lecz o to d nie dbaj^, ktorzy tym wtadajq, 

Choi drugim, co im krzywda, Izy w oczach 
[ptywaja. 



Z przytocxonych powyiej pism Skargi tchnie 
jaka£ si*a i pot^ga, jaka$ pewnoSc siebie, znamio- 
nuja.ca czlowieka, ktory czuje pod no garni nie- 
wzruszalne pgdstawy, Szczegolnie odznaczaja. sie. 
tym tonem t Kazan ia Skargis. Prawie z kazdego 
wiersza tych mow ognistych tryska nie tylko go- 
raea wiara, ale co£ witjcej — iwiadomofic politycznej 
racji bytu i ostatecznego zwycie_stwa katolicyzmu. 

Czas, w ktorym te pisma wyszty — moze nam to 
po cze.£ci wyjafinic, 
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Pomijam znaczenie rozwoju katolicyzrrifTw ,Pru- 
sach krolewskich i Warmji, rownaj^cego siq wow- 
czas poniek^d polonizacji tamtejszej ludno£ci. Zwra- 
cam uwagQ na wschod, gdzie od czasu pow$tania 
w Moskwie 1589 r. niezawislego patryjarchatu katoli- 
cyzm rzuca si§ naprzod, poki ostateczny ukiad sto- 
sunkow wyznaniowo-politycznych nie powolat do 
zycia unji brzeskiej z r. 1596. Wtedy interes naro- 
dowy nadaje znaczenie polityczne i potQg§ katolic- 
kiej wierze. 

Innowiercom jednak przybywa przez to walny 

sukurs od wschodnich granic Rzptej. Innowierstwo 

, i wschodni ko£ciot — dwa tak rozne wytwory 

kultury — podaj^ sobie diori. Wyznania, zapozyczone 
z zachodu Europy przez bogatsze warstwy, stoj^ce 
ponad tJumami, l^czy<5 si§ miaty z wiar^ ktora 
stala glownie na ludzie ciemnym. Innowierstwo 
polskie przez sojusz, nie odpowiadaj^cy interesom 
rdzennej Polski szlacheckiej, traci nawet teraz w niej 
na zaufaniu i opinji, gra rol§ katolikow angielskicb, 
l^cz^cych si^ z Iriandjq, niemieckich kalvvinow, 
wi^i^cych siQ z Francj^... 

Ze w rdzennej Polsce reformacja traci grunt, 
dowodzid tego zdaje siej cho<5by wybor miejsc na 
walne zjazdy innowierstwa. Wspomniany w r. 1595 
zjazd odbyt si§ w Toruniu, drugiw r. 1599 w Wil- 
nie. Reformacja cofa si§, szukaj^c punktu oparcia 
to w TnieszczaAstwie niemieckim ziem pruskich, to 
na kresach wschodnich, gdzie panuje dyzunja. 

WspomniaTiy drugi zjazd w i 1 e ft s k i mial 
utwierdzid braterstwo wiar: reformacji i wschodniego 
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kosciola. Rzecz siq jednak nie udala, poprzestano 
tylko na politycznym przymierzu, na «konfede- 
racji ewangielikow i Grekow». Zawartoje, stan^w- 
szy «na tundamencie raz przez Rzpt^ zalozonym, 
na konfederacji warszawskiej z r. 1573*. Sojuszni- 
cy por^czyli sobie zachowad pod t wsp6lna|. opieka 
cerkwie, zbory, kirchy, a osobliwie duchownych 
swoich i dotozyd wszelkich starah o poskromienie 
krzywd i gwaitow i o obwarowanie konfederacji 1 ). 

Obok tego rodzaju manifestacji drugim ratun- 
kiem dla roinowiercow byt sejm. Garstka innowier- 
cow, chod drobna, ale zato zwykle inteligientniejsza od 
mazowieckich «za£ciankowcow» tuszyla sobie, ze 
zapanuje nad resztq. szlachty, zapelniaj^cej izbq po- 
selsk^, i w ten sposob na drodze ustawodawczej 
zdob^dzie gwarancJQ tolerancji dla swych wyznah 
i ochronQ przed atakiem tlumow. 

Pod szat^ roznych projektow i wnioskow pro- 
bowali przeprzed svvoje zamysly. Przedewszystl^im 
zwracali wzrok na konstytucJQ o tumultach. Pod- 
czas gdy strona katolicka ledwie godzi- si§ na jej 
ogolnikowy charakter, innowiercy naginaj^j^ tylko 
do religijnych zaburzen. Z klotni i zatargow o drab- 



*) Eukaszewiez, Helw. Litew. Poznafi 124 — 134: «Obiecanego 
procesu konfederacji, kt6rymby te urazy i ekscesy zaw£cia.gnione by6 
mogly, nie tylko uprosic" nie mozem, ale tez juz deklaracje jawne 
w pismach przez duchowne rzymskie wydane czy- 
taray i od swieckich na sejmikach, sejmiech i innych sadziech coraz to 
cze.Sciej sJyszymy, ze konfederacji nie tylko, za prawo nie rnaja., ale 
tez chwalic' i trzymac" ja., za rzecz sumieniu swemu przeciwna. po- 
czytuj%». 
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ne stylistyczne nawet roznice przy redakcji tej 
ustawy poznac mozna, jaka na sejmie wrzala szer- 
mierka. Biedna konstytucja zdaje sie. trzeszczec, 
obie strony rwa. ja, ku sobie, by ja, ku swoitn na- 
cia.gna.c' zamiarom '). 

Na ten widok slusznie jeden z wspofczesnych 
zaznacza: «Konstytucje. o tutnultach jak cz^sto po- 
cia.gamy, nacia.gamy, to szerzej, to Sctslej j^ poj- 
mujemy, nie cheap prawie nic jawnie i wyrainie 
miec w prawach, czekamy tylko na sie,, jeden dru- 
giego ku doJowi napedzaja.c, co nieufnosc 1 , zatym 
zawii<5 rodzic" musi* 2 j. 

W tych bataljach sejmowych innowiercom nad- 
chodzita wiasnie teraz pomoc w osobie poslow 
greckiego wyznanta z wschodnich wojewodztw nie- 
zadowolonych z unji brzeskiej. 

Juz na sejmie r. 1597 (zerwanym z powodu 
sporu o unje.) innowiercy «do konfederacji ludzi 
greckich zactagalU *). 

Pozytywniejsze skutki osiagiiQli dyssydenci na 
sejmie naste.pnego roku (1598). Krol sejm ten zto- 
iyi, aby moc odjechac na swa, tak zreszta. niefor- 
tunna wyprawe. do Szwecji; a katolicy zatym zy- 
skali sposobnoSd, aby wykolatac dla siebie uste,p- 
stwa grofba. zerwania sejrou. 

') Wszystkie punkty spome przy redago wan iu tej konstytucji wy- 
laniajace sie., zauwaiyi moze ciekawy czytelnik w por6wnawczym ze- 
stawienju dwucb projektiw (tak katolickiegii jak i ewangiellckiego), 
zalaczonych w Dodatku IT, 

a ] Arehiwurn bibljoteki xx. Czarloryskidi Rkp. & 375 s. 400. 

*) BieiskL 301. 



Na czas niebytno£ci krola w kraju reasumo- 
wano te same konstytucje, ktore juz raz uchwalono 
w czasie pierwszego wyjazdu Zygmunta III do 
Szwecji. Przyszla z kolei i ustawa o lumultach *). 
Istotnie, dzi^ki wysilkom wszystkich dyssydentow 
i greckich i ewangielickich odnowiono konstytucje 
o tumultach, ale znowu z zatarciem wszelkiego zna- 
mienia wyznaniowego. Ovvszem dodatkowo zazna- 
czono wyrainie, ze za tumult ma si^ uwazad w ogole 
«najazd, zranienie, zabicie, gwait bialych glow, na- 
jazd na dom szlachecki w mieScie lub na gospode*. 
Sq.dzi tego rodzaju przekroczenia sam s^d grodzki 
(bez miejskiego). 

Poslowie jednak z Litwy, zaj^tej daleko wi§- 
cej od rdzennej Polski, przez roznowierstwo, wzmoc- 
nione teraz przez Grekow, przyj^li w cato£ci Sca- 
les) dawn^ konstytucje z r. 1593, zdaj^c^ si$ mied 
na oku specjalne religijne zaburzenia... 3 ) 

Znowu ta ustawa ma obowi^zywaci li tylko do 
czasu powrotu krola do kraju. Znowu byla tym- 



2 ) Konstytucja bowiem z r. 1596 obowia^zywala tylko do czasu 
zebrania sie. najblizszego sejmu. 

a ) Myli sie. p. Czermak w gruntownej zreszta. przedmowie do 
Rocznik6w Temberskiego, sadzac, ze inne konstytucje tego sejmu, 
zatytutowane «Bezpieczenstwo wojew6dztw: plockiego, mazowieckie- 
go, podlaskiego i rawskiego» i «0 meiobojstwie z rusznic woje- 
w6dztw tycbze» mogly sie odnosic" do miejskicb tumult6w o wyzna- 
niowym charakterze. Uchwalita je katolicka szlacbta mazowiecka 
przeciw szlacheckim rabaniom na sejmikach, odbywajacychsie. zwykle 
po koSciolach. Poc6zby osobno w innym artykule szczeg61owo rea- 
sumowano konstytucje o tumultach? 
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czasowa,. Znowu nie ubito sprawy od tylu lat wzbu- 
rzaj%cej i niepokoja.cej miasta i sejmy. 

Oczywtecie najwi^ksza. zawada. w tym kierunku 
byl oporduchowienstwa. Wprawdzie umiemy sobie wy- 
tlumaczyd i niejako usprawiedliwid nawet powody, tlla 
ktorych stronnictwo ko£cielne sprzeciwialo siQ z ca- 
lej mocy obwarowaniu konfederacji warszawskiej. 
Lecz, ze nie pozwalalo raz na zawsze przyjad usta- 
wy nawet ogolnikowej przecivv zaburzeniom, upor- 
nie ja. ograniczaio na najkrotszy czas, a wla£ciwie 
wcale jej uchwalid nie chciato, to dzi& pochwalid 
nam trudno, — chodby tylko ze wzgl^du na we- 
wn^trzny pokoj panstwa; sprzeciwiac siQ takie- 
mu wnioskowi — to byto to samo, co uSwi^cad 
wtaSnie napaSci na zbory czy na ko§cioiy, utwier- 
dzad bezlad i anarchjQ i zamiast regulowad — jak 
najbardziej zaostrzad kwestJQ dyssydencka., ktora 
tak smutna. miata odegrad rol§ przy upadku Rzptej. 
Draznilo to tylko ow^ wcale juz niestraszna. dla 
koSciota garstkQ innowiercow, wzburzaio ich, roz- 
4wajaio z panstwem, kazalo wszystkim ro£nowier- 
. com i&6 przeciw tronowi przy kazdej sposobno£ci, 
przy kazdym rokoszu, a nawet szukad poparcia za 
granicami Rzptej. 

W Polsce nie uregulowano stosunkow wyzna- 
niowych, nie ubito raz tej wloka.cej si$ sprawy, 
puszczano samopas zywioly walczace z soba., kiedy 
rownocze£nie w tym samym roku (1598) we Fran- 
cji wydano slawny edykt nantejski, normuj^cy w imiQ 
wladzy paristwowej raz na zawsze stosunki religijne 
i kojarzaxy hugonotow z panstwem... 



104 



* 



Nic dziwnego, 4e odt^d sejmy rwaty siq jeden 
po drugim. 

W r. 1 60 1 innowiercy z catych sit dopominali 
siQ o obwarowanie konfederacji — liadarernnie *). Po- 
dobnie w r. 1603, mimo wszelkich wysilkow na 
sejmie innowiercow, mogl znowu po sejmie nunc- 
jusz z uciechci dad depesz§ do Rzymu, ie nie udalo 
siQ im przeprzerf konstytucji o tumultach *). 

Nic nie pomoglo nowowiercom, ie poichstro- 
nie standi jeszcze raz, jut pochylony staro4cici, nad 
grobem stoj^cy, wielki Zamojski. 

Gotuj^c si§ do politycznych zapasow z kr61em 
z powodu nowego jego skojarzenia siQ z domem 
Habsburgow, zadokumentowanego obecnie przez- 
ponowne &luby z Rakuszank^ Konstancj^, Zamojski 
przedstawil krytyk^ rz^du i program naprawy 
w artykuiach, jakie uchwalil «jego» sejmik belzki. 

Mi^dzy innemi podniesiono w tych artykulach 
beizkich (w Beizie uchwalonych), ie co do tych 
«ktorzy rozni s^ w religji, widzimy, ze im po nie- 



2 ) Wielewicki Scr. rer. Pol. X. 14. Trudno dopatrywac sie. ich 
zwyciestwa w tym, ze zdolali w> kola tad zawarowanie pokoju dla 
miasta Lwowa i Wilna, «przystawajac do statutu i konstytucji de tu- 
raultibus et violentiis». Vol. leg. 

*) Por6wn. Teki rzymskie. Akad. umiej. krak. Rangoni 22. 
II. 1605 i nast.; Wielewicki X. 35; £ubienski. Zgromadzona w Sro- 
dzie szlachta wielkopolska wyslala na ten sejm artykul nast^pujacy: 
(Rkp. Bibljoteki K6rnickiej )& 72) «Pilnie wszyscy 
zgodnie J. K. M. o to prosiray, aby to na pilnym baczeniu miec 
raczyi, a mianowicie pok6j wszelaki de dissidentibus in religione, aby 
byi zachowany i mandaty przeciwne konfederacji, aby z kancelarji 
kr61a J. M. wydane nie byty; wydane, aby zniesione bylv*. 
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woli dzieje siq w tej mierze. Straszliwe tego przy- 
klady s^ i teraz iwieze. Przeto rozumiemy, zeby 
tq drogQ, ktor^ upatrywali przodkowie nasi i my 
dot^d trzymamy 1 dalej zachowad, nie opuszczaj^c 
jej i pokoj, jako jest mie*dzy nami obwarowany, 
szczerze i statecznie zachovvawszy, coby do zadzier- 
zenia (wzmocnienia) nalezalo, nienaruszenie zatrzy- 
mad i zabiezed temu, jakoby ci, coby go turbo wad 
mieli, karani bylb *). 

Za przykladem Zamojskiego i inni poszli moz- 
nowladcy. Na sejmie tacy senatorowie jak kaszte- 
lan krakowski Janusz Ostrogski (katolik), jak' wo- 
jewoda brzesko-kujawski LeszczyAski (brat czeski), 
upominali si§ o obwarowanie konfederacji. Poiniej- 
szy wla&ciwy wodz rokoszu Zebrzydowskiego, pod- 
czaszy litewski, mlody Janusz Radziwift, zagorzaly 
kalwin, w obliczu senatu dopominal si§ nami^tnie 
imieniem szlachty litewskiej o obwarowanie kon- 
federacji, inaczej nie godz^c siQ na zawarcie 
sejmu 2 ). 

Opozycja wygotowala artykuly. Wedhig nich 
pokoj w religji ma siQ zachowad i zycz^c tego, aby 
ludzie kondy cj i wszelakiej (wiqc i nieszlachta) 
w pokoju mieszkali i prawem si§ jednym konten- 
towali, reasumuje si§ na za wsze konstytucJQOtu-. 
multach tak, aby 2aden nigdy tumultow czynid si§ 



*) Dodatek do rozprawy A. Sokotowskiego «Przed rokoszein» 
(Rozprawy Akad. umiej. fil. histor. XV. 201). 

2 ) Teki rzymskie Rangoni 3. Hi 12. II. 1605 r * Wota sena-. 
torskie. Bibljoteka xx. Czartoryskich Rkp. J6 341 i >6 2729. 
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nie wazyl osobom i domom jakiejkolwiek wokacji 
oddanym *). 

Rozbrat polityczny i wyznaniowy wzburzyl do 
tego stopnia obraduj^cych, ze sejm z rz^du drugi 
musial si§ znowu rozpa£d bezowocnie. Te 
sejmy zrywane — to zwiastuny nadci^gaj^cej burzy. 
Zaczynaio siq w kraju ogromne przesilenie. Roz- 
draznienie dochodzito do zenitu. W drzwiach stai 
juz rokosz. 

Wtym umiera najwi^kszy polski «polityk». 
SmienS w chwili tak krytycznej zabraia starego 
kanclerza — bohatera braci szlachty — Zamojskiego 
(3 czerwca 1605). Splyn^Iy z jego skostnialych 
r^k wodze, ktoremi starat siq trzymad na uwi^zi 
rozszalale, rw^ce sie* do walki, nami^tnoSci stron- 
nictw i wyznan. 

Teraz wybucha zami^szanie, wielki innego ro- 
dzaju «tumult» — rokosz. W nim wi^ksz^, niz siq 
zwykle zdaje, odgrywali rol§ innowiercy. W czasie 
tej burzy i to w chwilach najbardziej przelomowych 
zjawia si§ na pierwszym planie — konstytucja o tu- 
multach... 



l ) Sokolowski lc. 
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VII. 

 Cupio omnes fieri, qualis et ego sum». 

Slowa L Paw la. 

Rok 1606, rok rokoszu, rok, ktory upami^tnit 
siq wielu tumultami religijnemi, jak zburzeniem 
zborow luterskiego i czeskiego w Poznaniu, znisz- 
czeniem cmentarza innowierczego w Krakowie, wy- 
p^dzeniem Jezuitow z Toruaia i GdaAska i t. p., 
zacz^l siq — rzecz znamienna — zatargiem wyznanio- 
wym w Krakowie i to zatargiem, w ktory wpl^ta- 
ny zostai pozniejszy marszalek i naczelnik wybu- 
chaj^cego w te tropy rokoszu, Janusz Radziwitt, 
glovva polskich kalwinow. 

Za nieuczczenie ksi^dza, gdy szedl z wijaty- 
kiem zostat stuga Janusza 6rod ogolnego wzburze- 
nia pojmany i wtr^cony do wi^zienia z rozkazu 
osobistego wroga Januszowego, nadwornego mar- 
szalka krolewskiego Myszkowskiego, przodownika 
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regalistow, ogromnie nienawidzonego przez roko- 
szan 1 ). ' * 

Widok ciagle burz^cych siq thimow, gotowych 
do napadu na roznowierc6w, pobudzii szlacht^ wiel- 
kopolsk$, zebran^ na sejmiku we Srodzie — 4e, prze- 
sylaj^c na gotuj^cy siq sejm artykuly, powt6rzyia 
dostownie i^dania zesziorocznych artykulow belz- 
kich w sprawie «zadzierzenia» pokqju religijnego '). 

W wielkopolskim bowiem Poznaniu co chwi- 
la ponawiafy si§ (w r. 1599, 1602) napady stu- 
dentow jezuickich na zbory innowiercze, co praw- 
da zwykle tlumione 8 ). WlaSnie niedawno, przed 
rokiem (1605), w Poznaniu jezuita Piasecki na 
kazaniu w katedrze jawnie podniecal lud do 
obalenia zborow ewa:ngieJickich na «JLysej Go- 
rze», wolaj^c: «Nie chce magistrat, nie chce rada 
miejska, ty tedy ktokolwiek jested z ludu, pu£<5 
z dymem i w popi61 zamiefi wszystkie b6£niee he- 
retykow* *). 

I nie bez skutku wzrastal zelotyzm Srod shi- 
chacz6w... Niebawem w nocy podtoiono lane fcwiece 
iywiczne z siarka^ pod zbor lutefski. Zajcjt :, si§ jui 
d&ch, -ecle ogieA wybuchly wczas ugaszorio i odt^d 
trzymano straz 6 ). Tegoi -samego rokii w wigilj^ 



J ) Eubfenski. Op.post. 35. W zwiazku mo^ez tym zabicie ewaii- 
gielika2i. I. 1606. Akta grodz. krak. XXXIII. 312. 

a ) Bibl. xx. Czartoryskich Rkp. J6 1627. 

3 ) X. Chotkowski. Szkofy jezuickie 20 — 30. 

*) A. W^gierski. Systema 223. 

5 ) Akta grodz. poznan. u Eukaszew. Wiad. hist, o dyssyd. 
w Poznaniu 1832, 140. 
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Bozego Narodzenia usilowano podobnie podpalid 
i zburzyd dwa zbory braci czeskich. 

Wobec tego rodzaju zakusow nic dziwnego 
tedy, ze wspomniany sejmik szlachecki w 6rodzie 
domagai si§ w artykulach «zadzierzenia» konfe- 
deracji. 

Tak samo i sejmik w Proszowicach szlachty 
krakowskiej zlecil swym posiom, aby na sejmie 
proces konfederacji mie»dzy rozroznionemi w wierze, 
obu stronom sluz^cy, przyszedi do skutku 1 ). 

Na ten sejmik jednak patrzyta obecnie cata 
Polska z innych wzglqdow politycznych. Tu Zebrzy- 
dowski, wojewoda krakowski, pod koniec ma- 
j^cego sie* wia£nie zebrad sejmu zaproponowal zjazd 
niedaleko Warszawy do St^zycy... Zaczynal siq ro- 
kosz przeciw austrjackiej polityce Zygmunta III. 

Na wie£<5 o rewolucyjnym usposobieniu Zebrzy- 
dowskiego, przybyi don 6w Janusz Radziwitt, kto- 
ry po drodze, w Krakowie, zostawil swego har- 
dego shigQ w wiQzieniu Myszkowskiego. Imieniem 
innowiercow, oburzonych na krola, chciat si$ poro- 
zumied z buntowniczym wojewod^*). 

Wiele punktow stycznych nie mogli chyba zna- 
lei6 innowiercy u Zebrzydowsktego. 

Wychowanek jezuickiego kollegjum, przyjaciel 
dawny Skargi, dobrodziej wielki Jezuitow, fundator 



*) Rokosz Zebrzydowski H. Schmidt. 

9 ) Jaousz i Krzysztof Radziwillowie (g!6wne podpory tkalwiniz- 
mu w Rzptej) z p. wojewod% krakowskim znosza. si§ i porozumie- 
waj4» Arch. Sapieh6w I. )k 594. 
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slynnej Kalwarji, odznaczat sie Zebrzydowski gor^- 
c^ poboznoiciq. Umart jako tercjarz zakonu Ber- 
nardynow, pochowany w ich habicie. Dla propa- 
gandy wiary katolickiej Skarga zwal go przeciez 
nie na darmo «lowc^ dusz». To byl pobozny «re- 
publikanin», rozmiiowany w wolnoSciach szlachec- 
kich, duchowy protoplasta pozniejszych wychowan- 
kow szkot jezuickich, bigotow — anarchistow.... 

Mialzeby on stadsiQ sojusznikiem «heretykow»? 
Mialzeby popierad ich konfederacJQ? Ajednak. Po- 
4xzebuj^c w walce z tronem poparcia wszystkich 
opozycyjnych zywiolow idzie z niemi w jednym 
szeregu, a co dziwniejsza daje nawet siQ im po- 
wodowad 

Co prawda, zasadniczo zawsze jest przeciwny 
konfederacji warszawskiej 1 ). Nieprzychylne dla niej 
usposobienie Zebrzydowskiego poznad mozna z roz- 
mowy, ktor^ sam przytaczal wobec rokoszahskich 
tlum6w 8 ). 

Gdy oto Zebrzydowski w pierwszych chwilach 
zaostrzenia siQ jego stosunku do krola przypomi- 
nal mu na audjencji o paktach konwentach zaprzy- 
si^zonych na koronacji: 

— Ktorez to artykuly? — zapytal krol. 

A gdy ich Zebrzydowski, przewracaj^c karty 
ustaw, szukal, by je krolowi pokazad , rzekt krol : 



') Haereticorum illorum impiae cofoederationis acerrimus oppu- 
gnator et vindex por. Andrzej Bobola przez Zarewicza 22 — 26. 
*) Rembowski. Rokosz str. 103. 
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— One to podobno, co i konfederacja w Yiich, 
ale wszak na nie zgody nie masz». 

Zebrzydowski na to: 

— Co do konfederacji byly niezgodne, ale 
inne wszystkie zgodne. 

— Nie wiedzialem, odparl krol... 
Przyznawaci siq publicznie na zjazdach rokoszo- 

wycb, przepelnionych innowiercami, ze siq przyta- 
kiwalo krolowi i uznawato za stuszny zarzut niele- 
galno£ci konfederacji warszawskiej, — znaczylo to 
powtarzad opinj^ zagorzatych przeciwnikow inno*- 
wierstwa — Jezuitow. 

Zebrzydovvskiego tedy mogla l^czyd z inno- 
wiercami tylko kwestja polityczna, nienawi£d do 
domu Habsburgow i abselutyzmu. To byl jedyny 
w^zei. 

W innych punktach dzielita ich znaczna rozni- 
ca zda*6. To te£ — rzecz jasna — w czasie rokoszu 
nast^puj^ s&surcia mi^dzy nim a cal^ reszt^ przo- 
downik6w rokoszu — prawte w&zy&tkich roznowier- 
c6w. Zupetnie fozumiemy depesze nunqjusza Ran- 
goniego *), wedlug ktorych wqjewoda tak opono- 
wa<5 miat na rokoszu dyssydentom, ze go chcieli 
dwukrotnie zabid.. 



l ) Teki rzymskie, 28. X. 1606. RegaliSci rozumieli to trudne 
polozenie Zebrzydowskiego. Tak wok autor «Apostrofy do woje- 
wody krakowskiego.. > (Bibljot. xx. Czartoryskich ft 439 s. 66): 
«nie made sie. czego trzymad katolicy (wojewody) bo, widzicie, 
ze (wojewoda) ko£ci6i, papieza i duchowieristwo et caetera sancta 
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Poprzedzony tak burzliwemi sejmikami zebrat 
siQ nakoniec7 marca 1606 r. pami^tny sejm. 

Jak za poprzednich sejmow tak i teraz wdarla 
si§ mi^dzy wszystkie sporne sprawy i wszystkie 
zagiuszala najdrazliwsza sprawa obwarowania kon- 
federacji. Jak dawniej, tak i teraz wolala izba pos- 
low: „Nie chcemy obrony (uchwalenia staiego woj- 
ska), ai konfederacji proces stanie" *). 

Wraz z licznemi „urazami a , na ktore „styski- 
wali" poslowie, dwukrotnie odsylaja^c je do senatu, 
nie kontentuja^c si§ w barwianemi responsami" kro- 
lewskiemi — znajduje siQ oczywi£cie i kwestja kon- 
federacji. 

Rzecz bowiem przeciei zrozumiala, ze izba po- 
selska, w ktorej znaiazty si§ wszystkie najwybitniejsze 
kolumny innowierstwa polskiego jak Janusz Radziwilf, 
6w naczelnik kalwinow, Stanislaw Stadnicki w Djabel u , 
Piotr Gorajski, Jakob Sieniehski, glowa polskich so- 
cynjanow, Marcin Broniewski, znakomito&d braci 
czeskich, Andrzej M^czyAski, Samuel Taszycki 3 ) — 



sanctorum lekcewazy, nie macie sie. kogo trzymac' ewangieliki, 
bo i wtympismie (wyzej przytoczonym, Rembowski 103) na konfede- 
racje. przyznawa, ze zgody nie masz i na koronacji kr61ewskiej po- 
dejmowai si? hetmanic' duchowienstwu na ewangieliki i sposoby po- 
dawal, jako je wszystkie wybic" mial, czego duchowienstwo nie jedno 
czynid, ale i s1ucha£ nie chciaio. A teraz, ze was do siebie (wojewo- 
da) garnie, tern pons causa to czyni. 

2 ) Por6wn. wotum biskupa Szyszkowskiego. Bibl. xx. Czarto- 
ryskich Rkp. >6 341 s. 86. 

*) Lubienski 1. c, zdaniem jego partja rokoszanska „tota haereticis 
constabat". 
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musiala na czoto swych zadaii wysuna.c proces 
i egzekucje. konfederacji. Izba, w ktorej tacy przo- 
downicy nowowierstwa polskiego przewodzili, umia- 
la w odpowiedzi krolowi, ktory wymawial sie. od 
procesu konfederacji brakiem zgody wszystkich sta- 
n6w (duchownego) — wytknal zupelnie bez oslonek, 
ze nie poskramial nawet takich tumult6w, kt6re sie. 
jak w r. 1593, pod jego bokiem dziaty, te nie do- 
trzymuje obietnicy, jaka. dat na koronacji, przyrze- 
kaja.c skwapliwie starac sie. o egzekucje. konfede- 
racji, ze nawet wydaje mandaty przeciwne tolerancji 
religijnej i t. p. 1 ). 

Napre.zenie i zacietrzewienie \v czasie sejmu by- 
ly niezmierne*). Raz wraz Skarga wypowiadat ka- 
zania zwrocone przeciw prerogatywom izby posel- 
skiej, a za silna. wtadza. krolewska. i senatu... Opo- 
zycja opuszczala coraz ge^ciej izbe. poselska., poiny- 
kaja.c ku gromadzctcemu sie. w Ste.zycy zjazdowi 
Zebrzydowskiego. 

Tymczasem krol, kt6ry miaf zamiar podazyc 1 
do Szwecji, pragna.1 ukonczenia sejmu. Postanowio- 
no tedy zgromadzic na wspolnym posiedzeniu senat 
i posJow i polubownie sprawe. utagodzic. Miato sie. 
juz ku schytkowi sejmu. Bytjuz przedostatni dzieh. 
Rozpatrywano pakta konwenta, czy kr6t im dosyc 
czyni. Wszystko szto giadko. 



') Respons kr6lewski \v II tomie iZygmunta III»- 
Replika zai pos!6w bardio ciekawa, doiad niednikowana w Bibljc 
xx. Czarloryskich Rkp. 3d 337 1 341. 

7 ) Dowodem tego tumult o slug? Janusza Radziwilta, kt6rq 
marsjalek nadworny Myszkowski kazat uwi^ziii. 



„Az przyszlo zatym do artykulu konfederacji" 
mowi autor „Fundamentu a , opisuja^cego koniec tego 
przeiomowego sejmu x ). Tu zacz^la siq dopiero 
wrzawa, tu dopiero natkni^to na wla&ciwe irodlo 
rozterki i niesnasek. 

„Albowiem na ten artykut ozwal si 3 stan du- 
chowny, protesting przeciw jego uchwale". Posto- 
wie zai roznej wiary obstawali przy z^daniu uchwa- 
lenia swego procesu, nie chca^c ani krokiem dalej 
postaj)i<5... 

Przyznad trzeba, ze mieli ku temu £wieze po- 
wody. Mogla bowiem wiaSnie doj£(5 do Warszawy 
zaiobna dla nich wie£d z Poznania. WieSd niosla, ie 
dotychczasowe zakusy o zburzenie zboru wreszcie 
siq udaly. W sam wielki czwartek gromada 
przebranych ludzi naszla z rusznicami zbor luterski 
i rozp^dzita strai, ktora wskutek przebrania nikogo 
pozna<5 nie mogta; poczym wybiwszy wrota i wy- 
waliwszy £cian§ murowan^, napastnicy spalili wszyst- 
ko drewno, zrabowali ozdoby, potlukli groby, zruj- 
nowali szpital, zostawiaja^c tam prawie nago ubo- 
gich ^heretykow". Mowiono, ie dopu£cito si§ tej 
napa£ci 300 uczniow jezuickich. Niezmierne tez 
sta^d oburzenie powstaJo na Jezuitow. Rektor ich 
pisat wsz^dzie listy do dostojnikow, prosza^c o obro- 
tiq. Wobec ogolnego rozgoryczenia krol po^niej 
nawet naznaczyi dla dochodzefi sa^d z poznahskim 
biskupem na czele, ktory oczywi£cie nie znalazi 
zadnego winowajcy z wyj^tkiem, co prawda, jed- 



3 ) Bibl. xx. Czartoryskich Rkp. & 439. 



"5 



nego, ktory dostal chlostQ za to, ze siq... gapil na 
pozar... *) 

Czyz takie niemal doszcz^tne zrujnowanie zbo- 
ru wielkopolskiego nie parlo wprost ewangielikow, 
aby raczej na wszystko siq narazic, byle tylko zys- 
kac wzmocnienie konfederacji i ustawQ przeciw ta- 
kim tumultom? Coz dziwnego, ze na tym sejmie 
pod niebiosa wynosil posel Gorajski kalwin edykt 
nantejski czyli jak mowit ^konfederacji francuska" 
na wzor j^ Polakom stawiaj^c? 2 ) 

Pod wrazeniem zatym tego „skazenia u zboru, 
na ratunek pozostalych w Rzptej wygotowali i przed- 
stawili nowowiercy ponownie obszerny projekt usta- 
wy, obwarowuj^cej konfederacji 3 ). 

Jestto dokladne obja£nienie we wszelkich szcze- 
golach i w^tpliwych wyrazeniach znanej juz nam 
konstytucji o tumultach. Zaznaczono jednak wy- 
rainie, ie dotyczy religijnych zaburzeh tak w mias- 
tach, jak i po wsiach, dotyczy tak obywateli, jak 
i cudzoziemcow, naznacza kare$ £mierci na burzy- 
cieli, nawet gdyby do rozlewu krwi nie przyszlo... 



*) Akta grodz. poznan. u tukaszew. Wiad. hist, o Pozd. s. 45; 
Lukaszew. brae. czes. 337; A. W^gierski. Systema 224; Grabowski. 
StarozytnoSci pol. II. 284; Rykaczew. Re), munc. II uw. Wielewicki. 
Scrip, rer. P. X. 133; x. Chotkowski. Szkofy jezuickie s. 31. Data 
niepewna. 

2 ) Na sejmiku sieradzkim „konfederacj<£ tez francuska. zachwa- 
lano szlachcie,jako Gorajski na sejmie udawal". Bibl. xx. Czartorys- 
kich. Rkp. & 1628 s. 400 list z 9. VII. 1606 r. do bisk, warmij. 

3 ) Znajduje si§ w Bibl. xx. Czartoryskich Rkp. }& 337 s. 42 
1 ^ 335 s « 195; patrz Dodatek I przy koncu niniejszej ksiaiki. 
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Karze tej podpadaj^ i duchowni. Apelacja ma 
i£c do trybunatu, nie do krola. Strona poszkodo- 
wana ma byd wynagrodzona na dobrach burzy- 
ciela. S^dziowie maj^ sktadac przysi^g^, ze w wy- 
rokach nie b^d^ siq powodowali swemi przekona- 
niami religijnemi. Konstytucja ta ma dotyczec nie 
tylko zaburzeh gromadnych, lecz i pokrzywdzenia 
pojedynczej osobisto£ci z powodu religji „chocby 
tez plebeius byL. a 

Do tego ,,obostrzenia konstytucji o tumultach" 
dolc^czyli innowiercy kilka jeszcze dodatkowych 
z^dan. 

I tak, do wzmianki, ze zadna osobisto^c „choc- 
by i plebeius byi u nie moze na ciele za religji po- 
nie&c krzywdy, dot^cza si§ uvvagi, ze przy zawie- 
raniu malzenstw mi^szanych wszelka religja ma bye 
rownouprawnion^, ze z powodu religji nie wolno 
odpychac szlachty od urzejdow, a od radzieckich 
godno£ci mieszczan. A przedewszystkim — rzecz 
znamienna — podkre£la si§, ze ladnego plebeiu- 
s a nie wolno nikomu odt^d przymuszac do obcych 
mu wyznah, obrzejdow lub przysiejgi, dodaj^c przy- 
tym, podobnie jak zreszt4 i w dawnej konfederacji 
warszawskiej, „wszakze przez to posluszenstwu pod- 
danych przeciw panom swym zwierzchno£ci urz$- 
dow in posterum nie deroguj^c..." 

Nadto zburzone po &mierci Zygmunta Augusta 
zbory i cerkwie wolno odbudowywad Znosi si§ 
rozporzadzenia w sprawie unji brzeskiej, znosi si^ 
wogoie wszelkie zlecenia, wychodz^cez kancelarji kro- 
lewskiej, a wymierzone przeciw swobodzie sumienia... 



n 



Daleko ida.ce z^dania! Przebijaja, sic* w nich 
„federalistyczne u da^zenia biegunowo przeciwne ca- 
fe]' polityce wyznaniowej Zygmunta III, id^ce na 
wspak fanatyzmowi tronu czy tlumow. 

Zadziwia nas swa^ skrajno^cia. protest przeciw 
unji brzeskiej, wpisany niezawodnie przez sprzymie- 
rzonych teraz z innowiercami poslow wschodnich, — 
ale unja wowczas dopiero si$ tworzyla, by la tak 
£wiezym plodem, ze z nia. sami regali£ci nast^p- 
nego roku na sejmie dwuznacznie si§ obchodz^, 
ustQpuj^c dyzunitom, byle tylko nie — nowowier- 
com *). 

Wielce etycznie brzmia, za^dania szlachty sa- 
mej, aby poddanym dad zupeJna swobod^ wyzna- 
nia; — nieco ga£nie ich aureola, gdy siQ zwazy, ze 
szlachta giownie my£lala o ewangielickich miesz- 
czanskich sojusznikacb, a o ludzie wiejskim juz daw- 
no siq przekonaia, ze nie da si$ nakionid do re- 
formacji... 

Ogolem cala projektcwana ustawa' szta zbyt 
daleko, zbyt byla teoretyczna, aby mogla byd przez 
sejm przyJQta. To t.ez £wieccy senatorowie, posred- 
nicza^c mi^dzy dwoma skrajnemi obozami, kleru 
i innowierstwa „na miejsce procesu, o ktorym nie 
bylo podobiehstwa, aby si§ nan w owych kilka go- 
dzin zgodzid mogto, rozumieli, aby byta reasumo- 
wana de tumultibus konstytucja, obostrzywszy ja^ 
jeszcze z ukontentowaniem ich (ewangielikow)". 

Istotnie za obopolna^ zgoda. ulozono ostatecznie 



x ) Por. Volumina legum — Religja giecka r. 1607. 
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konstytucJQ obostrzon^ przeciw tumultom. Dowo- 
dem jednak jej umiarkowanego tonu jest fakt, ze 
nawet sami duchowni jui nic przeciw niej nie 
mieli, niczego si§ w niej grzesznego nie dopa- 
truj^c l ). 

I tak, „blisko jui prawie do brzegu jakiego 
rzeczy byly tego dnia przywiedzione". 

Zmierzch juz zapadat. Rozchodzono si§ z dobr^ 
qtuchq. Konstytucja o tumultach miala sprowadzid 
pokoj, zazegnad 6w wielki zblizajctcy sie$ tumult 
wojny domowej — rokoszu. Innowiercy pogodz^ si$ 
z tronem, odst^pi^ Zebrzydowskiego, ktory zostanie 
w na lodzie". Po zaciektych sporach, burzliwych 
obradach sejm przybierai obraz pogody i harmonjL 
Jutro sejm szcz^iliwie siq zawrze, umiarkowana kon- 
stytucja o tumultach napewno b^dzie uchwalona. 
Wyrozumiaio£<5 obustronna gasila rozbudzone w wal- 
ce namiQtno&ci. 

Ale byl to w Europie czas walk krwawych 
o zasady religijne, nieporozumieA i kompromisow, 
epoka dogmatyzmu, nie tolerancji. Jedna Francja 
zdobyia si§ w niej na edykt nantejski... Przez noc 
wszystkie uktady si§ rozbily. 



T ) Wielewicki. Scr. rcr. Pol. X. 116, „ut ne ecclesiastici quidem, qui 
scnatui intererant, id satis initio averterent..." «Jam jamque decreto 
publico haereticis con firman da erat pax quaedam et concordia genera- 
lise 1. c. in; zr6dlo gtowne do przebiegu tej sprawy ,> Fundament" 
(Bibl. xx. Czartoryskich & 439 s. I07) po slowach „przeto na ta- 
kowe dogodzenie takowa. napisali konstytucja" urywa sie., wskutek 
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Warszawa utozyta sie. do snu. Nastala noc, 
noc krytyczna dla dziejow tego sejmu, a moze i ro- 
koszu. Jest ona chwila. przesilenia. Obalono wszyst- 
ko, co za dnia zbudowano dla zgody. Co sie, stato 
w tej nocy ciemnej rozSwietla nam jezuicki dzien- 
nik domu s\ Barbary w Krakowie '). 

Krol nie szedt spac. Sle.czat nad utarta. dopiero 
co, za obustronna. zgoda. obostrzona,, konstytucja. 
o tumultach (noctu legit). Umyst jego, zyja,cy tylko 
religja., przeje.ty na wskros prawowiernoscia. katolicka., 
odbywat walke.- 

Przyj^cie tej konstytucji otwierato mu uprag- 
niona. droge. do Szwecji, przyje,cie jej odcia.gne.toby 
innowiercow od topnieja.cego zjazdu w Ste^zycy, 
przywia.zato by ich do jego tronu, wzmocnito jego 
wtadze,. Lecz czy ta konstytucja godzita si§ z za- 
sadami, w ktorych go wychowali od matego dzie- 
cie.cia nauczyciele-jezuici? 

Bit sie. z mySlami i z sumieniem, siedza,c nad 
papierem, „rem habuit suspectam". Jutro rano ma 
nasta.pic uchwala... Niepewny szukat koto siebie 
jakiejs wskazowki duchowej, szukat rady, szukat 
ramienia, by wesprzec siq na nim. Wie.c gdziez 
go nie znaleic, jesli nie u swego spowiednika i szcze- 
golnie umilowanego kaznodziei, Skargi? 



Czego nie znamy brzmicnia tej ustawy polubownej; por. (Bibl. i\. 
Czartor. M 101 s. 316) let. insttukq; na sejmiki I. c. )k 337 (171) 
I 101 (167). 

') Wielewicki, ktflry' niejednokrotnie pray wzmiankach o sej- 
mach zaznacza, ie korzysta z djarjusza Skargi. Scr. rer.Pol.X. B. 116. 



Przypomniafa mu &iq moze jedna chvvila z wlas- 
nego zycia. W czasie pierwszej wyprawy do Szwecji 
r. 1593, kiedy Jezuici dali mu ptemienne pozwolenie 
przed koronacja^, ze moze bez skazy sumienia i utra- 
ty zbawienia zgodzid si§ — z powodu bardzo trud- 
nych okoliczno&ci — na szwedzkie „pakta konwerita", 
uznajace wyznanie augsburskie za panstwowe, krol 
zgodzit siQ, krolestwo szwedzkie stracil i pozniej 
przypisywal to karze boskiej za ust^pstwo zrobione 
„heretykom a ... *) 

Dzi& powtorzyt si§ tragiczny konflikt, czas pro- 
by... Poino w noc (multa jam nocte... secreto) krol 
skrypt konstytucji nowej przeslal w tajemnicy do 
domu Jezuitow. Kaznodzieja Skarga bowiem i spo- 
wiednik Barszcz wracali z zamku na noc do domu 
zakonnego. Za^daJ, aby pilnie ten projekt ojcowie 
wybadali i odpowiedzieli, czy z spokojnym sumie- 
niem moie potwierdzid tQ ustawQ tak, aby duszy 
swej nie narazil na zgub§... 

w Tecerunt patres et deprehenderunt fraudem" 
„Badali ojcowie i odkryli zdradQ..." 

Znaleili w konstytucji punkty, ktore — jak za- 
znaczyli ze zgroza. — nie tylko w pokoju kazaly za- 
chowad heretykow, ale nawet bronid katolikom ich 
i idi herezji... 

Dziwny to zaprawd^ widok. Mnisi w celi roz- 
strzygaja^ kwestje pahstwowe. Pochyleni nad skryp- 
tem szukajq. w nim grzechu. Wybitny obraz i zna- 



*) Ranke. Geschichte der Papste II 380. 
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mi§ czasow i rz^dow Zygmunta III, obraz, ktory po- 
dobno trudno byloby spotkac za jego poprzednikow 
Zygmunta Augusta lub Batorego... 

Jezuici post^pili, jak im ich stanowisko nakazywa- 
lo. Skarga, 6w bojownik przeciw „bezboznej konfede- 
racji, o£wiadczyl krolowl, ie je£li konstytucJQ tq 
potwierdzi lub dopu&ci, to uczyni to wbrew wtas- 
nemu sumieniu... 

Jeszcze £wit nie zacz^l rozpraszac ciemno£ci nocy 
kwietniowej, kiedy juz ks. Piotr, siedmdziesiQciolet- 
ni starzec, rozgorstczkowany zarliwoSci^ religijnq., 
wczesnym rankiem obchodzft duchownych czlon- 
kow senatu, ktorzy wczoraj zgedzili siq na uchwal^ 
konstytucji; nastQpnie udal si§ do niektorych pos- 
low ziemskich i cal^ potQg^ swej wymowy zjednat 
ich, aby gloSno w samej izbie poselskiej zaprotes- 
towali przeciw wspomnianej ustawie... 

Ten slawny kaznodzieja, tak wspaniate rzuca- 
j^cy gromy na bezrz^d Rzptej, tu pobudzal do w ve- 
ta", do protestu przeciw rzeczy juz umowionej dnia 
poprzedniego, narazaj^c caly sejm w chwili tak nie- 
bezpiecznej na rozerwanie... 

Nazajutrz sejm zostal zerwany... 

Wobec zmienionego stanu rzeczy ewangielicy 
oczywtecie cal% sit^ upierali'si^ przy swej konsty- 
tucji, z^daj^c aby i „duchowni a podzegacze tumul- 
tow poci^gani byli do odpowiedzialno£ci przez s^d 
&wiecki. Bez tego „konkluzji sejmu w rzeczach 
namowionych wstr^t i zaparcie czynic poczQli..." 

Juz nie bylo owego po&rednicz^cego ducha, 
Zamojskiego. Poslowie z protestacjami opu£cili sejm, 
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zd^zaj^c jeszcze do StQzycy, gdzie zgromadzenie 
uchwalito urz^dzi<5 wielki zjazd opozycyjny pod 
Lublinem. 

Tymczasem na SkargQ powstawalo coraz wi^k- 
sze oburzenie £rod coraz liczniejszych kol rokoszo- 
wych. Szlachta zacz^ia obdarzad przydomkiem 
„praecipuus turbator Reipublicae" — „g!6wny wich- 
rzyciel Rzeczypospolitej" — tego, ktorego dzisiejsze 
wieki za jego nieznuion^ prac§ nad wzrostem 
i umocnieniem katolicyzmu w Polsce otoczyly aureol^ 
niemal £wiQto&ci i proroctwa. 
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Pokoj jeE-t przyszlem dohrem, przyszlem sicz?4ciem mojem 
Nie chcialhym Boga, gdyby B6g me byt pokojem. 

Micklemict. Zdtinia. 

Nareszcie wybucht rokosz. „Juz to, co w lii- 
dziach dtugo wrzalo i zbieraJo sie. dawno to na sej- 
mikach, to na przeszlych sejmach, teraz wywarto 
na jawia, i juz nam urodzito rokosz" '). 

Pierwszy zjazd rokoszowy pod Lublinem trwal 
dosyc krotko (5 — 16 czerwca 1606 r.), ale zaroii sie. 
takim mrowiem Iudzi, tylu zbrojnemi hufcami, \vy- 
rzucit na kr61a tyle gwaitownych ztorzeczefi i za- 
rzutow — a nawet wnioskow „odmiany pana", ze 
musiat przeraziti krola i regalistow. 

Najsmielej, najdalej szli w swych przemowach 
na tym zjezdzie innowiercy, a przedewszystkim wzy- 



') Rembowski. Rokosz j8l. 



waja,cy do nowej elekcji kalwin, slynny Djabej 
Stadnicki. Z oburzeniem podnosii on i pi^tnowat 
owa^ rozmowQ Zebrzydowskiego z krolem o konfe-  
deracji, wytykaja_c, ze krol wia£nie nie pragnie za- 
radzid napa£ciom, gdyz „jakby rzekl: jui niechaj 
tak idzie, jak szlo u ... *) 

Ze zjazdu tego wyslano do krola poslow, do- 
magajac siQ usprawiedliwienia z zarzutow. Zarazem 
zwolano (wbrew woli Zebrzydowskiego, ktory sejm 
zalecal) pod Sandomierzem rokosz szlachty czyli... 
sad na krola. 

„Awo co jedno heretyctwa jest w kra- 
kowskim * i sandomierskim wojewodztwie na ten 
mily rokosz mocno si§ armuja., tak ze nawet, ktory 
mial wiosk^ swojq, polowic^ albo sprzedai albo zo- 
stawil na tq pod Sandomierz wyprawQ u 2 ). 

Zebrany celem uiozenia artykutow na ten ro- 
kosz, jeden z sejmikow w Upicie domaga siQ wa- 
rowania konfederacji i zaleca, aby Jezuitow „albo 
zby<5 z panstwa, albo ich zawrzed w klasztorze, aby 
po &wiecie nie biegali i praktyk nie stroili... Do 
tego zagrodzid, aby (Jezuici) takich kazan na ka- 
tedrach przy Krolu J. M. szkodliwych Rzptej nie 
czynili, jako je ks. Skarga zwykl czyni<5, do zami§- 
szania ojczyzn^ nasza, przywodzac i do rozlanie 
krwie drogQ Krolowi J. M. w tym panstwie uka- 
zuja.c i poprzysi^zonych artykulow m i a n o w i c i e 



*) Por6wD. powyiej str. 1 1 1 . 

a ) List bisk. ploc. Baranowskiego do warmrj. bisk. Rudnickiego 
1 6. VII. 1606. Bibl. xx. Czartoryskich )6 1628 s. 413. 
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:onf ederacji, zabraniaja.c KrolowiJ.Mci 
emu paristwu do trzymy wad 1 ). 

Rokosz pod Sandomierzem zebrat sie_ liczny. 

Lecz kr61 uzyl sprytnego sposobu. Nie stawit 
ie, w Sandomierzu na wezwanie szlachty, ale urza.- 
izii rownoczesnie drugi zjazd, jak m6wipno, ,drugi 
okosz" pod Wislica., .wabiqc" uste.pstwami i przy- 
zeczeniami thim szlachecki od rokoszan ku sobie. 

Dwa te zjazdy— to dwa przeciwienstwa. 

W WiSlicy byt krol z duchowieristwem, z re- 
ralistami, — w Sandomierzu Srod republikarisko-szla- 
:heckiej opozycji „przodownictwo i rza.dy mieli" 
nnowiercy*). 

Pod Sandomierzem gotowano artykuty przeciw 
iuchowieristwu, rzucano sie. na Jezuitow, przezywa- 
ac ich „szarancza, hiszpanska,",i zamyslano ich wy- 
ialic z granic pahstwa, — w WiSlicy wspotczesnie 
v ko^ciele Skarga bronil zakonu Jezuitow, dowo- 
izac, ze «nieprawda. jest, jakoby jezuici tumulty czy- 
lili i do sedycji ludzie pobudzalL> Nikt tego jezui- 
;om, zdaniem Skargi, nie dowiedzie. Tumultami 
iowia. rokoszanie zburzenie kilku ich zborow, 
i zwtaszcza tego roku w Poznaniu. Ot6z Jezuici 
sakazuja. wlasnie swoim studentom surowo takich 

')BLbl. *x. Czartoryskich Rkp. Jfc 2244 "■ 2'7 
iniow. R ft m bo ws k i. Rokosz 484. 

*) Porowh. tei List z rokoszu Bibl. XX. Czarloryskich. Rltp. 
* 335 '• 86 (84) „Omnes ten rokosz za heretycki upatruj^". 
Por. „najwii;cej rfiinej wiaiy ludzi V tym rokoszu bylo" „Spos6b 
jodajacy drog? do kolrektnry prawa." W Krakowie 1607 (Bibl. pi- 
ianow pol.). Por. Rykaczew. Rel. nunc. II 98. 



wybrykow i swawoli. To tez w czasie obecnego 
tumultu poznaAskiego silili si§ z wielk^ pilno£- 
ci^ B zborownicy", aby czegoS urzejdownie na Je- 
zuitow dowie£d, ale iadnego jezuickiego studenta 
nie mogli w tym przekonad Jezuici sedycji nie 
czyni^, bo oni urz^dy czcz«i, przeciwnie sedycja 
i bunt jest tarn pod Sandomierzem... Wyganiad 
chc^ Jezuitow cudzoziemcow z Polski rokoszanie, 
a swoich ewangielickich ministrow, takze cudzo- 
ziemcow tych n duszorozb6jnik6w a „skaic6w wiary 
6wiQtej" konfederacj^ bronid chc^... 1 ) 

Podczas gdy tak wymownie bronit w Wi&licy 
zakonu Jezuitow Skarga, tymczasem na rokoszu 
sandomierskim uchwalono istotnie wydali<5 Jezui- 
tow — cudzoziemcow z granic kraju, a resztQ zamkn^d 
w pewnych miastach polskich. 

W dziefi po tej uchwale poddano w sando- 
mierskim kole rokoszowym pod obrady drugq. row- 
niez dra£liw$ sprawQ uregulowania stosunkow wyz- 
naniowych czyli jak si§ wyrazano „uspokojenie 
religji" w Polsce. 

Zagorzalsi nowowiercy, jak 6w Djabel Stad- 
nicki stawiali wniosek, aby w swych dobrach kazdy 
szlachcic byl „absolutus dominus u w sprawie religji 
i wedlug swego n widzimisi^ tt mogl ustanawiad wyz- 
nanie. Drudzy nie tylko katolicy, ale i s a m i 
e wangielicy nie chcieli tykad starych 
fundacji katolickich przodkow. Tq kwe- 



') Broszura „Na artykul o Jezuitach... odpowiedz* ks. Skargi a . 
Krak6w 1606. 
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stJQ tedy puszczono mimo siebie, i poprzestano tyl- 
ko na uchwaleniu obostrzonej konstytucji o tu- 
multach 1 ). 

Wedlug tej rokoszowej ustawy o tumultach 
krol cofnie wszystkie rozporz^dzenia, wydane z swej 
kancelarji przeciwne tolerancji, nie pozwoli na ucisk 
wyznaniowy ze strony urz^dow i pokoj w panstwie 
zachowa. W tym celu rokosz stanowi, aby kon- 
stytucji o tumultach zr. 1593 raz na zawsze 

• 

na przyszlo£<5 reasumowad, lecz nie w dawnym 
brzmieniu ogolnikowym, ktore mialo kaidego gwal- 
ciciela pokoju publicznego, ale przeciwnie obja£ni<5, 
Ze ona dotyczy „osobliwie u sprawcow zaburzeA r e- 
ligijnych, ktorzyby czy to sami przez si$, czy 
przez podsuni^tych w tym celu ludzi „na ko&cioly, 
klasztory, zbory, cerkwie, szpitale, cmentarze, szko- 
Jy a napadali, burzyli i osobom jakiegokolwiek stanu 
i powolania w nich przebywaj^cym jakiekolwiek 
gwalty zadawali. Nie zwraca si§ uwagi na stan, 
powolanie i specjalne przy wileje s^dowe tych gvvai- 
townikow. Ten ostatni zwrot ma na oku oczywista 
duchownych (Jezuitow, moze i akademikow). S^d 
ma byd dorainy. Apelacja najwyzsza ma nalezed 
do trybunahi, na ktorym bezzwtocznie przez samych 



*) Upadi r6wniez wniosek wyelimiaowania socynjan6w i no- 
wochrzczciic6 w od pokoju religijnego i jak dawniej obj^to nim wszyst- 
kich. Patrz Rembowski. Rokosz 36 LXV „Artykuly o uspokojeniu 
w rozroznionym nabozetistwie" osobno tamze wydrukowaae, naleza. 
jednak do „Artykul6w sandomierskich a (J6 LXVIII) jak swiadczy 
o tym uwaga przy 45 punkcie artykulow sandomierskich. Por6wn. 
zreszta. Wielewicki Scr. rer. Pol. X. s. 199. 
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tylko deputat6 w 6 w i e c k i c h ma byd sprawa s^- 
dzona «gdyz panowie duchowni nie zwykli siq in 
criminalia iudicia wdawad*. Rzecz jasna, ze w ten 
sposob chciano usun^d dotychczasowy wplyw kato- 
lickich duchownych deputatow na wyroki w spra- 
wach wyznaniowych, w trybunale zapadaj^ce. 
Z grzywny 300 zl. dostaje polow^ s^d, polowQ 
poszkodowany. 

Dodatkowo dol^czono tez inne dezyderata przed- 
stawione jui zreszt^ na sejmie r. 1606, a wi§c uznad 
maliehstwa niekatolickie i mi^szane, nie wykluczad 
szlachty ewangielickiej od godnoSci i urz^dow, 
a mieszczan od radziectwa. 

Wreszcie jak i na sejmie tak i teraz wt^czono 
punkt obstaj^cy za dyzunj^. 

Tq konstytucJQ o tumultach uwa£ali rokbszanie 
za jedn^ z najwazniejszych swych uchwal. Jak^ 
wagQ innowiercy rokoszaAscy do niej przykladali 
poznad mozna ze slow Djabta vStadnickiego, wypo- 
wiedzianych jasno, bez ostonek, pod Sandomierzem: 

«Z tym siej W. Mo&ciom opowiadam, jako 
wszystkich praw naprawy chcemy i tego nie prze- 
£piemy i je&li prawo ktore stanie i konfederacja 
nasza stanie, je&li konfederacja nie stanie, zadne 
prawo nie stanie » 1 ). : 



J ) Bibl. xx. Czartoryskich & 342. s. 280-28 1 . Por6wnaj tamze mow? 
tegoz Stadnickiego w sprawie wykluczenia duchownych z po$r6d sedzi6w, 
roztrzasajacych zaburzerda religijne: tKsiQzagwalt czynia., rozruchy czy- 
nia,, a maja. sadzic? Nie zycze., aby bylo compositum iuditium* (t. j. 
mie.szane z Swieckich i duchownych). Przypomina szlachcie katolic* 
kiej przewage. deputatow duchownych w trybunale przy procesach 



Nienawisc wyznaniowa. 9 I2 9 
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Pod Sandomierzem w£rod mow ognistych i «ak- 
klamacjb tlumow braci szlachty «ucierano» dopiero 
artykuly, kiedy tymczasem w Wi£licy sforna gro- 
mada regalistow 4 wrze£nia (1606) \ui wygotowala 
swoje artykuiy. 

GJowna roznica mi^dzy wiilickiemi, a sando- 
mierskiemi postanowieniami tkwi wla£nie w punkcie, 
dotycz^cym roznowierstwa i ustawy o tumultach... 
Wprawdzie i w Wtelicy, chc^c ust^pstwami i po- 
jednawczo£ci^ zyska<5 sobie umysfy szlachty, wsta- 
wiono punkt o tumultach, reasumuj^c konstytucJQ 
z r. 1593. 

Tylko zamiast trybunalu zsamych £wiec- 
kich deputatow, jak to z^dano na rokoszu, zosta- 
wia sobie tu apelacj§ sam krol, co oczy wista, wobec 
znanej nieprzychylno£ci Zygmunta III do heretykow 
nie moglo by<5 mii^ dla nich zmian^. Ale co waz- 
niejsza, podczas gdy Sandomierz uchwalii sw«i kon- 
stytucJQ raz na zawsze, to WiSlica ustanawia j^ 



o dziesie.ciny: «Doznawacie i sami o dziesiecioy, co za sprawe. z niemi 
made. Quod tibi fieri non vis, alteri ne feceris. Waiciez W. M. 
czy bylo lepiej we Francji Francuzom jedna£ sie. i do kompozycji 
cum dissidentibus in religione post§powa£, czy przed wielkiemi 
wn^trznemi wojnami i mieszaninami, czy po nich i po wielkim 
rozlaniu krwie. Maja. teraz pacem et confoederationem suam ratione 
religionis i (cho£) tak wiele jest ewangielik6w (Stadnicki blaguje, 
ze */*)••• a wzdy teraz w pokoju siedza./ turbacji i kl6tni takowych 
ze strony religji nie maja., jako myod was (katolik6w) mamy.» Po- 
r6wnaj u Rembow. Rokosz. Djarjusz sandom. zjazdu i odmien- 
ny djarjusz w Bibljotece xx. Czartoryskich Rkp. 
J6 2729. nr. 15. 
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tylko na czas do przyszlego sejmu, na kt6rym, jak 
zobaczymy, zupelnie j^ pomini^to... 

WiSlicka konstytucja byta to «obiecanka», kto- 
r^ chciano zludzid i uglaskad innowiercow. Nawet 
jednak i to ustQpstwo ze strony krola (wraz z kilku 
innemi punktami wtelickiemi w kwestji sporu szlach- 
ty z klerem) wywoiaio niech^(5 w Rzytnie, tak Ze 
nawet duchowni, podnieceni przez nuncjusza, wnieSli 
protest pisemny przeciw samym wi£lickim uchwa- 
lom, pi^tnuj^c przedewszystkim reasumowanie kon- 
stytucji o tumultach i nadanie jej wybitnie wyzna- 
niowej cechy 1 ). 

Jednym z powodow, dlaczego przeciw tym 
w i & 1 i c k i m uchwalom duchowiehstwo katolickie tak 
«bardzo wierzgalo*, byly niezawodnie takie (nie- 
jasne zreszt^ w wyrazeniach, ale daleko si^ga- 
j^ce) ustQpstwa dla koSciota wschodniego, przez 
ktore krol zamierzai odcicign^<5 dyzunitow od no- 
wowiercow, aby moc tych ostatnich zgnie£& 



J ) Depesze Rangoniego w «Tekach rzymskich» z 16 i 30. IX., 
z. 7 X., 4. XI. i 2. XII. 1606. W koAcu jednak duchowni wobec 
groznego stanu Rzplitej podpisali 'artykuly wUlickie. W protestacji 
zaznaczyli: <A jesli konfederacji pochwalad i przyznawad sie. nam 
nie godzi, pogotowiu procesu i tego, coby proces zaci^gato do niej, 
konstytucja r. 1593 uczyuiliicie W. Mciowie miedzy soba. samemi 
(szlachta katoi. z szlachta. ewang.), to choc mianowicie wzmianki 
nie czyni religji, ale przecie zawiera to w sobie i do tego kotica by la 
uczyniona, zaczym z w i 3 z a n a jest conscientia nasza... 
My z tym sie. na ten czas ozywamy, ze na to ani pozwalac, ani 
podlegad (tj. zeby mial kieryk by£ sadzony.o tumulty) temu nie 
mozemy*. Bibl. xx. Czartoryskich Rkp. )6 102. S. II. 
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Gotowala siq bowiem walna rozprawa. Ducho- 
wieAstwo opodatkowalo si§ na rzecz krola. Kon- 
trast mi^dzy Wtelic^ a Sandomierzem byi zanadto 
glejboki, zanadto krahcowy, aby nie mialo nast^pi<5 
starcie. 

Nic dziwnego tedy,.ze kiedy wyslancy roko- 
szu przybyli do krola do Wtelicy z swojemi uchwa- 
lami «przeciw Bogu i sumieniu i rozumowi poda- 
nemi, ktoremi najgrubszy zyd i Saracen brzydzil- 
by sie» pewnte* — jak mowi jeden oburzony ksi^dz 
wspolczesny — ! ) krol niebawem ruszyl z wojskiem 
na cofaj^cych sie> coraz dalej rokoszan. 

Pod Janowcem zmusil ich do przeprosin. 

To chwilowe poskromienie rokoszan nie mialo 
wielkiego znaczenia. Podnioslo urok tronu, ale nie 
zgn^biio opozycji. W czasie kiedy rz^d zbiera w ro- 
ku 1607 sejm, rokoszanie nanowo urz^dzaj^ sobie 
oddzielne zjazdy. 

Na nich coraz gwaltowniej wybucha rozgory- 
czenie rokoszan, szczegolnie podniecane oburzajace- 
mi ich wiadomo£ciami o przebiegu sejmu. Tarn 
na sejmie bowiem mimo obietnicy danej przez 
krola pod Janowcem, ie si$ na nim roztrz^- 
nie i uwzgl^dni artykuly rokoszowe, — partja kro- 
lewska zaufana teraz w swe sily nie tylko po- 
min^la sandomierskie, ale nawet niektore wiilickie 



«Deklaracja Ich M. Pan6w ducbownych w kole pod WiSlica. podana 
podczas rokoszu» tez por. s. 618. 

') List ks. Targowskiego do bisk, warmij. 3. X. 1606. Bibl. 
xx. Czartor. Rkp. Hk 1628. 
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uchwaiy. Na sejmie oddawano w przemowach pub- 
liczne pochwaiy jezuitom w nagrodq i zadosyduczy- 
nienie za ziorzeczenia rokoszanskie. Aby zostawid 
w osamotnieniu ewangielikow skaptowano sobie 
greck^ wiarQ ust^pstwami, a szlachtQ wogole, po- 
ktocon^ z klerem, ugiaskano i odci^gni^to od roi- 
nowiercow, naznaczaj^c ceJem przyjaznego porozu- 
mienia zjazd deputatow szlachty i duchowiehstwa. 

O konstytucji przeciw tumultom ani wzmianki 
w uchwatach sejmowych. 

Nie zwazano, ze domagai si§ jej wl&Snie nowy 
tumult, wybuchly w Poznaniu, gdzie znowu (17 
grudnia 1606) uderzono na zbory braci czeskich, 
palono i niszczono je zupetnie 1 ). Nie zwazano na 
upominania si^ o tQ konstytucji Gorajskiego, tego 
innowiercy, ktory nie na rokoszowych zjazdach, ale 
na legalnym sejmie postanowiJ zdobywad prawa 
dla «ro2nych wiar». 

Konstytucja dla tego, zapewne, teraz przepadla, 
ze z powodu wspotcze£nie odbywajacych siq zjaz- 
dow rokoszowych, w izbie brak bylo zywiotow 
opozycyjnych i roznowierczych. !Srod samych pos- 
16 w podniosly si^ glosy «ze nie trzeba teraz 
nie o tym mowid i to na potym odlozyd, bo ma-li 
siQ prawda rzec: nie podawali nam tego po woje- 
wodztwach na instrukejach, bysmy wiare* ewangie- 
lick^... stawiad mieli, bo ktoby si§ byi z tym ozwal, 
pr§dkoby&my go byli zgasilb. 



*) Akta grodz. poznaii. u tukaszew. Wiad. hist, o Poznari. 
s. I45. uw. 
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Na to «ewangielicy (postowie) pocz^li siq tu- 
multowad, mowi^c: nie chcieli W. Mciowie nam 
w tym dopomoc, to tez ze wszystkiego nie b^dzie 
nic» *). 

Mimo tej grozby — sejm nie postal zerwany. 
Ani wnioski ewangielikow, ani nawet katolikow 
przeciw tumultom nie przeszly. 

Podobniez nie wydaly owocow odgrazania zjaz- 
¥ dow rokoszowych, gdyz ostatecznie w or^znej roz- 

prawie zwyciQzyi krol. W bitwie pod Guzowem 
I rokoszanie s ponie£li kl^ske*. 

| Zwyci^stwo « jezuicko-krole wskiej » partji zwi^k- 

szyto jej zaufanie w wtasne siiy i dodato takiej Smia- 
io£ci, ze wprost po bitwie guzowskiej radzono kro- 
lowi burzyd po drodze zbory. Kiedy bowiem ma- 
szerowat koto miasteczka Rakovva, gdzie stat zbor 
i slawna szkola najskrajniejszej sekty Socynjanow, 
(zwana Atenami polskiemi) podmawiano zwyciejskie- 
go krola, aby zburzyt to gniazdo bluiniercze. Po- 
mysly tych doradcow krolewskich schodztty siq 
z zamiarami thimow, burz^cych zbory po miastach. 
Lubo krol nie usluchal tych podszeptow, to jed- 
nak obawa istotnie tak byta blisk^, ze niezwiocznie 
po zwyci^stwie krolewskim ^wszyscy mieszkancy 
umkn^li z tej miejscowo£ci z wyj^tkiem jedynej 
wdowy. 



S* 



f: 

j£ . ! ) Bibl. xx. Czartofyskich & 339. k. 375 (djarjusz) i J6 335 

flg s. 113. por.: «Proceskatolickr» i «Ewangielickie podanie* (s. 194 — 5) 

t zalaczone w dodatkach 11a koAcu ksialki. 

ft 
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Jak wbit sie» jednak w pami^c* «braci polskich» 
6w czas trwogi, czas przemarszu wojsk krolew- 
skich, Swiadczy powstala st^d u Rakovvjan legienda, 
jakoby wowczas aniol ostonil: ich przed napa£ei^ 
tych hufcow... *) 

Nie tylko mieszczanie Rakowa, (ktorego wla- 
6ciciel, Jakob SienieAski, glowa socynjan6w byl jed- 
nym z przodownikow rokoszu) — poczuli trwogQ po 
bitwie Guzowskiej — zapewne z povvodu ich sym- 
patji dla rokoszan. Wielu bowiem protestantow 
innych miast bylo w wi^kszym, niz siq moze zda- 
wad przymierzu z rokoszanami. Gdansk i Toruh 
pierwsze wykonaly zamiary rokoszan, wyp^dzaj^c 
istotnie z swych murovv Jezuitow. W Toruniu 
lud nawet wtargn^l do ko£ciola katolickiego 2 ). 
Juz w czasie zjazdu lubelskiego «miasta heretyckie 
w Prusiech a zin^d przez posty porozumiewaly siq. 



') Lubieniecki. Historia Reformationis Polonicae. s. 24I — 2. 
I rokoszanie tei nie zartowali. Djabel Stadnicki, ostawiony zawad- 
jaka, hipiezca kupc6w — i awanturnik jakich mato, pustoszyl w czasie 
zjazdu lubelskiego dobra duchowne. Tego rodzaju innowiercze na- 
pady pobudzily nawet samych katolik6w do powoiywania si? na 
konfederacj?. Tak, sejmik opatowski na sejm r. 1609 domaga si?: 
«0 proces do koniederacji inter dissidentes de religione starac si? 
maja, panowie poslowie, aby nam6wiony by J, a jesliby na tym sejmie 
stance* nie ra6gt, recesem go warowad; o lupiestwo koscio- 
1 6 w, ktore si? temi mieszaninami staJy, starac 1 si? o to panowie 
poslowie maja., aby delinquentes karani byli nieodwiocznie». Bibl. 
xx. Czartoryskich )h 335. s. 179. 

8 ) Wielewicki. Scr. r. Pol. X. 225. 
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i znosilya z rokoszami. Wszak aonych, ktorzy je- 
no z laskami przedtym chodzili (t. j. mieszczan) 
bylo konnych do 600 pod Lublinem zbrojno za- 
siadajac w kole we zbrojach i poJhaki w reku 
maja.c» *). Po bitwie guzowskiej zamkne.to bra- 
my Krakowa i robiono poszukiwania i Sledztwa 
£r6d mieszczan ewangielickich i w ich archiwum 
zborowym, posadiajac ich o zwiazki z rokosza- 
nami, ktorym mieli przesfac pewna, pomoc pie- 
nie.zna,... , ) 

Tak byli usposobieni bogatsi mieszczanie wobec 
rokoszan. A lud, a pospolstwo? 

Nie skre.powane juz teraz nawet konstytucja. 
o tumultach, w tym samym Krakowie pospolstwo 
napadio tegoz roku 1607 na cmentarz ewangie- 
licki (10 kwietnia). Zagorzalcy zburzyli szpital, 
obalili nagrobki, dobywali zwloki bez roznicy stanu 
i pici z grobow, bili je, rozrywali, obnazali, przy 



') List bisk, pltjc. Baranowskiego do bisk, warmij. Rudnic- 
kiego z 14. VII. 1606. [BibL xx. Czartoryskich. Rkp. S 1618, 

!. 413- 

*) Bibl. xx. Czartoryskich J6439. s. 97. Wojc. Wsgierski. 52. 
A. Wegietski. 135. Wielewicki X. 253. Teki rzym. Simonetta. 28. 
VII. 1607. Stosunek ewangielikdw do rokoszan iiustruje uchwala sy- 
nodu wyznailia helweckiego w Betzycach 4. VII. 1606. «Bracia... 
przedsiswzi^li I? rzecz Swi^t^ i pobozna., aby podczas roltoszu, ktory 
si? mial poczqd 7 August! posty z modlitwami i z przepowiadanicm 
slowa Bozego w kazda. irod; i piqlck byly zachowane... a przed ro- 
koszem 4 Augusti pierwszy post ma si; zacza£...> (Acta synodalia 
in districtu Minoris Poloniae. Bibl. h r. Zamoj. R^kp. X 1182. 
k. 62 b. 



murze do gory nogami wstawiali i po ulicy i po- 
lach wioczyli 2 ). 

W czasie ktedy szlachta wybuchne»ia tumultem 
rokoszu — pospolstwo rzucalo siQ do tumultow 
zupelnie odmiennej barwy... 



•) Obok We.gierskich Theiner III. Jto 260. Si6d bezliku pism 
polemiczoych rokoszowych jedno z nich pod tytutem «.Collatio...» do- 
maga sie. konstytucji o tumultach i wola: «Czemu co gruntownego na 
to targanie (pokoju) nie przedsiebierzemy, (^wi^tynie burza,), a karcz- 
my, domy wszeteczne, o mores! w caioSci swej stoja*. Bibl. xx. Czar- 
toryskich & 375. s. 393. 
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IX. 

«Do tego doszlo, ze czlowiek bar- 
dziej pasuje sie. z czlowiekiem anizeli 
z innemi stworzeniami... a owo przyka- 
zanie milogci, rozgtaszane po calym £wie- 
cie, a przez nikogo nie pelnione, lezy 
podeptane... Nie badfmyz podobni do 
dzikich zwierza.t i barbarzyricow, ale sta- 
wajmy si? na podobienstwo Tego, co 
kazal sloficu promienid i nad dobremi 
i zlemi. Religja, wzniosla ponad wszel- 
ki sp6r, to moja religja.,. 

Bruno. Pismo zr. 1588 do Rudolfa II. 

Sejm r. 1609, ktory uspokoil burzc* rokoszow^, 
nie wspomniai zupelnie o kwestji ustawy przeciw 
tumultom. 

Nie tez dziwnego, ze smutny szereg tumultow 
ci^gnie si^ dalej. Lata 16 10, 161 1 przepeinione s% 
zaburzeniami religijnemi. W Krakowie po znisz- 
czeniu zborow innowiercy mogli ledwo potajemnie 
schodzid siq na nabozetistwa w prywatnym domu 
na przedmie£ciu. Ale i to «katakumbowe» schronisko 
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padio. W r. 1610 akademicy napadli na ten dom, 
porwali ksiegi innowiercze, do szcz^tu wszystko 
spl^drowali i zniszczyli. Dochodzenia rektora oka- 
zaly siQ bezskuteczne l ). 

Tumulty staly si§ rzecz^ tak naturaln^ i wesziy 
tak w zwyczaj, ze podobuie jak iydzi davvniej, tak 
i teraz innowiercy zaczynaj^ si§ oplacad studentom, 
byle uj§<5 ich napa£ci. Zacy zaczynaj^ na tumul- 
tach... zarabiad Oburzenie ich w razie nie otrzy- 

* 

mania datku, pot^guje ich poboznoSd. Tak, w ro- 
ku 161 1 napadaj^ na pogrzeb (widocznie nie opta- 
ceni) rani^ id^cych w orszaku, zdzieraj^ z trumny 
sukna i kapy. 

Szczegolniej powabne bylo dla zakow heretyc- 
kie zloto u... ztotnikow. Tegofc samego roku 161 1 
w 6w pami^tny dla ewangielikow krakowskich 
dzieti Wniebowst^pienia napadia miodziez na dom 
Zagrzebskiej, wdovvy po zlotniku, tak, 2e ledwo 
po dachach s^siadow uratowaia siQucieczk^,zakopa\v- 
szy «ztoto» w studni. Tumult ten wyj^tkowo nie 
przeszedl plazem. Wszak to byt napad nie na «zbor» — 
nie na «wiare>», ale na prywatny dom mieszczanki 
bogatej. W jej obronie stan^to wi$c wojsko miej- 
skie i grodowe, odpario raz, drugi, trzeci studentow, 
a gdy ci ci^gle z okrzykiem «Ad idem kto cnotli- 
wy!» — powtarzanym zwykle 2 ) w czasie krakow- 
skich tumultow, ponawiali atak, wojsko uzyto 
broni palnej. Przez trzy dni trwaly tumulty. 



J ) Theiner III. 260. . 

] ) Por. Apellacja. Glicznera r. 1598. k. B. 2. 
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Padio «cnotiiwych» studentowi hultajstwa okoto 
20 os6b. 

Nie moina jednak powiedzied, aby obok ch^ci 
Jupu i zdobyczy nie oiywiai jeszcze istotny fana- 
tyzm tych studentow. Nastroj tych zakow najlepiej 
uwydatnia si§ w slowach umieraj^cego z ran, otrzy- 
manych w tym tumulcie, akademika, byiego «so- 
dalisa marjaAskiego», ktory, wyspowiadany przez 
Jezuitow, konaj^c, powtarzal slowa 6. Augustyna : 
«Tu pal, tu siecz, aby£ tarn na wieczno£<5 sobie za- 
shizyi *):». 

Usposobienie takie nie byto udzialem tylko 
mlodych, gor^cych umyslow. Owszem, duchowieri- 
stwo krakowskie uSmiecha si§ przychylnie do ta- 
kich zakow «zelotow». Archidjakon krakowski, do- 
nosz^c o wspomnianym co dopiero tumulcie z roku 
1 6 10, zaznacza, ie niema lepszego £rodka do wy- 
korzenienia herezji z miasta, jak tylko wyrugowad 
z niego raz na zawsze naboieAstwo innowiercze 
i podnosi dla tego zaslugi mtodziefcy akademickiej, 
maj^cej zwyczaj wzniecad tumulty przeciw zborom 
i obcym «dogmatom» *). 

Wszak i Kojalowicz w swoich «Miscelaneach» 8 ) 
wyrainie podkre£la, ze z Wilna ust^pita gtownie 



*) Wielewicki. XIV. 44. Szerzej o owym tumulcie u W^gier- 
skiego. Posp61stwo taka. nienawi£cia. zapalalo do jedaego ze starszych 
zboru (Hans Heide), ze musiaJ sie. przenieSc do Lubllna. 

3 ) Tbeiner III. & 260. 
3 ) S. 72. 
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herezja pod atakiem jezuickiej mlodziezy, ktor^, jak 
wypowiada, mozna slusznie nazwa£ «w§dzidiem 
heretykow»... 

W tym to wla£nie Wilnie w tym samym ro- 
ku 1 6 1 1 miat wybuchn^d jeden z najwi^kszych tu- 
multow religijnych, w ktorym niemai^ role odegrali 
studenci jezuiccy. Trzeba przyzna<5, ze wyzwat i roz- 
draznil ludno&d wilerisk^ sam innowierca, bezwzgl^d- 
nie wystQpuj^c przecivv katolickim obrz^dom. W owej 
epoce szatu i zawi£ci wyznaniowej znowu tumult 
wybuchn^l w chwili, kiedy kult religijny wystQpo- 
wal publicznie na ulicQ, poruszyl tlumy i manifes- 
tacj^ swej pot^gi ur^gal innym. 

Byta procesja Bozego Gala. Towarzyszyla jej 
krolowa i krolewicz, Wspolcze£nie odbywalo si$ 
nabozenstwo helweckie, gdzie w podniecaj^cym ka- 
zaniu minister Chrz^stowski, mowi^c o balwochwal- 
stwie Nabuchodonozora picjtnowat ««baiwochwal- 
stwo> katolickie, jakie jego zdaniem mialo miejsce 
przy nabozenstwte Bozego Ciala. 

Rozgor^czkowany tym kazaniem 26-letni wloch 
Franko, ktory zbiegl z Wioch przed inkwizycj^ — 
wyszedlszy ze zboru, rzuca si§ ku procesji Bozego 
Ciala, przypada do najblizszego urz^dzonego na 
rynku oltarza, zanim tarn biskup zd^zyl i zaczyna 
dowodzid... ludowi katolickiemu na caly glos, ze 
eucharystja — to chleb a nie Bog itd. OczywiScie, 
ze usiyszawszy takie wyznanie, lud rzucit si§ na 
zapalenca, zbil strasznie, poczym go do wi^zienia 
odprowadzono... orod tortur fanatyk okazal si§ nie- 
ugi^tym. Owcze^ni ludzie tak przywi^zali sie* cal^. 
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duszcj. i sercem do swoich dogmatow, 4e przedzierz- 
gali sicj w m^czeniiikow. 

Za staraniem kroloyrej a podobno i Skargi, 
ktorego za tt) kalwini choieli zabid *), skazano go 
rla £mter<$. Sa^pFranko prosit, zeby go tracono 
publicznie, lecz zabroniono tej propagartdy. W nocy 
£ro<J murow wi^ziennych wydarto mu j^zyk, cialo 
% rozsiekano na cztery cz^ci i wbito na pal, nie poz- 

walaj^c pogrzebad... *) 

Za zniewaienie kcttolickiego nabozeAstwa przez 
Franka pom£cii s\q rz^d. Ale zemsty pragn^t jesz- 
cze rozdrainiony tium i mk>dziez wileAska. Znowu 
. trzeba byto rozwahania si§ fali ludu w procesji. 
W^fcjlka dni wracaj^c z poboinej thimnej pielgrzym- 
ki d<j> Trok, rozmodlona mtodziei jezuicka rzuca si^ 

nagle na dom ewangielika, po godzinie zdobywa go, 

fc 

*) Wielewicki. XIV. 84. 

*) Shisznie nasuwa si? p. Brucknerowi, autorowi cennych 
bardzo przyczynk6w do dziej6w polskiego socynjanizmu (Ate- 
- ' * neum. 1896. 1898) por6wnanie doli Franka z losem owego 

Otwinowskiego, co r6wniei w Boze CiaJo, podniecony mow 3 
ministra, wybiegt ze zboru, napadl ksiedza i monstrancJQ na 
ziemi podeptai, a jednak, broniony przez poet? Reja r sadnej 
kary nie odni6sl. Bylo to bowiem jeszcze w r. 1564. Dzil czasy 
si? zmienily, teraz pora kontrareformacji. Podczas gdy w owym roku 
1564 Uchanski podnosil, ze w sadach nie chdano odbierad -przy- 
x si?gi na krucyfiks, ani na imi? 5. Trdfcy, to teraz w tym saraym ro- 

ku 161 1 za opieranie si? i wzgardzenie przysi^ga. na i. Trojc? socyn- 
janin Tyszkowic z podlaskiego Bielska, chol uwolniony przez trybu- 
nal, zostat za staraniem kr61owej, do ktorej Bielsk nalezai skazany 
na Smierc. Wywleczono mu j?zyk, odfabano r?k? i nog? (jakiemi 
miat krucyfiks deptal), sci?to go, a trupa spalono. l^^kniecki. Re- 
form. 175. Wielewicki. Scr. r. P. 54; Czacki o praw^utew. 303. 
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' na zbor kahviiiski i 

y do .wiiQtfza, zrzuc; 

it «lotra* jednego z 

a smierc, trzeciego^j 

plomieni, w ktorych B 

gdyby, jej nie. rozzalil ptacz' dzie< 

wraz : Z'matka.,>. BiHljoteki fwspani 

ministrow pali lub rozrywa, rozbi 

ryjva szaty, 'sprz^ty... Nakonio 

ogien pod zbor, szkoly i domy mil 

cieli zamferria wszystko w perzynt; 

Tumult ten., przerazil wszystkk 

powszechnych zarzutpw, ze nie chc 

wladzy wydad sprawcow rozruchu, 

kolegjum,— zwalali.cala wine, ze si 

nalud.. ■'..."•■ 

Po wybuchu namie,tno§ci — nasi 
i mediae" do lupiezc6\i'. Trybunal 
wymierzyl kary na sprawcow tumi 
wiesit jego wyroki, ustanawiajac 
Na skargi senior a helwedciego 2 
skiego na zrujnowanie zboru, krol 
hicznym usmiechem. Obiecano wpr 
com. ze jesli priyrzekna, nie zabu 
sejmu z powodu tego tumultu, to 
dzi sprawe zaburzenia, ale przed sa.< 
■wladcy okazali sit; tylko oskarzeni 
ciele i sprawa upadta '). ' 

• ■) £ukasz(Bfe. Helw. Lit. r. 148. II. 
ponsio Geotgii Tysikiewicz Crac. 1615. cap. 6. 



Jedyny ratunek dla roznowiercow mogt przy- 
nie£<5 zblizaj^cy sie. sejm. 

Jeden z krakowskich duchownych, kre&l^c obraz 
tumult6w z r. 1610 1 ), zwraca uwage* na nieby waiy 
rumor i krzyk, jaki na nowo wskutek tych tumul- 
tow podnie£li innowiercy, domagaj^c sie. z calym 
naciskiem konstytucji przeciw tumultom. 

Od tylu lat na wszystkich dot^d sejmach tak 
walnych, jak i nadzwyczajnych — pisze wspomniany 
ksi^dz— usiiowali ci odst^pcy Chrystusa obwarowac" 
sw^ konfederacJQ. Tyle sejmow pod tym hastem 
zerwali, tyle zaburzeii wzniecili i teralz podczas ro- 
koszu kusili sie. przeprzed ten wniosek sit^ i bro- 
ni^. Mimo to poboini katolicy zdotali zawsze 
odeprzec* ich ataki. Nie trac^ oni jednak serca 
i staraj^ sie. wszelk^ wyzyskac* sposobno£<5, byle 
zdobyc" uchwaie,, ktora ich wyznanie utwierdzi, 
a nasz kler obali i zniesie... I teraz na zjazdach 
po niektorych ziemiach naradzaj^ sie. nad zacho- 
waniem swobody swego nabozeAstwa i jego pro- 
pagandy... Wyzyskuj^c trudne potozenie polityczne 
Rzptej, gro£^ zerwaniem przysztego sejmu wrazie, 
gdyby sie. ich iyczeA nie uwzgle,dnii. Maj^ za- 
pewnion^ pomoc od dyzunitow i politykow... 

Societatis Jesu. O tym tumulcie wspominal Janusz RadziwilJ, daw- 
ny marszalek rokoszu w mowie w roku 1613 w senacie «Pa- 
trzales" W. Kr61. Mo$d jak w Krakowie kosci61 nasz burzono (1592). 
Patrzala na to NajjaSniejsza Kr61owa, malzonka W. K. Mosciz naj- 
jaSniejszym kr61ewiczem Wladyslawem, gdy przed rokiem w Wilnie 
ko£ci6l nasz spalono. O toz samo kuszono si? bezkarnie w Pozna- 
niu, Radziejowie i innych miastack*. £.ukaszewicz, Helw. Lit, 151. 
») Theiner III. Xb 260. 
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Owocem tych usiiowan innowiercow i wzru? 
szenia si§ opinji publicznej widokiem istotnie licz- 
nych £wiezych tumultow, jakie wybuchly w r. 1611 
i w Krakowie, i w Wilnie i w Lublinie, i w Ka- 
liszu — byi fakt, ze na sejmie odbytym przy 
schylku tegoz roku 161 1 — do konstytucji uchwalo- 
nej przeciw sejmikowym bojkom szlachty, stacza- 
nym zwykle po koiciotach, przyl^czono tez ogolni- 
kowq, wzmiank^ przeciw «luinym Indziom, bawicj.- 
cym bez shizby» po miastach, ktorzy szkody czy- 
ni^ obywatelom miasta. S^d nad niemi oddano urz§- 
dowi grodzkiemu. Szlachcicowi dozwolono apelo- 
wad do trybunahi. 

Ustawa ta, ktora nie uznaje oczywtecie pub- 
licznego charakteru zborow, ale wspomina tylko 
o prywatnych krzywdach mieszczanskich, nie moze, 
&wiadczy(5 o odmianie dawnych stosunkow. 



Zato wi^ksze znaczenie majq. dla nas wyst^pu- 
j^ce teraz objawy tolerancji i lagodno£ci obyczajo- 
wej w obr^bie samego duchowienstwa. W czasie 
owego najwi^kszego roznamiQtnienia religijnego 
w Wilnie, kiedy thim burzyl zbor i domy kalwin- 
skie mial si$ zdarzyc czyn wznioslej tolerancji, 
dziwnie jaskrawo odbijaj^cej od wspoiczesnego roz- 
fanatyzowania tlumow, mszcz^cych si§ za zniewagQ 
eucharystji przez Franka popelnionej. Dlugo &rod 
ewangielickiej gminy przekazywano sobie z poko- 
lenia na pokolenie podanie, ie kiedy wowczas mot- 



Nienawisc wyznaniowa. TO I4S 
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loch wloki ministra protestanckiego na stracenie 
wtedy oo. Franciszkanie tnieli mu poj&<5 z pomoca 
i wyrwad go z r^k t\ uszczy *). 

Lecz nietylko £rod synow wielkiego Francisz- 
ka z Assyzu zaczynaty wystrzelad podobne szla- 

« 

chetne porywy ducha. Niebawem pod haslem to- 
lerancji miat stan^d sam biskupi— odziwo!— strzelac 
do «cnotliwych» thimow katolickich w czasie tu- 
multu — i to w chvvili dziejowej, tchn^cej najgor^t- 
sz^ zawteci^ wyznaniow^, gdy tuz w s^siednich 
Niemczech wrogie sobie wyznania szty w boj za- 
pami^taly trzydziestoletni «o rozne wiary»... 

MQzem tym byt biskup krakowski, Tylicki. 
Post^powanie jego zrozumiemy zaraz, gdy siQ dowie- 
my, ze byl stronnikiem Zamojskiego i wyszedt z jego 
szkofy politycznej. Mimo gor^cego temperamentu 
zawsze odznaczat si$ pewn^ wyrozumiato^ci^, tak 
ze &rod caiego grona biskupow nawet sami roko- 
szanie wyj^tkowo darza go przydomkiem «m^drego 
i cnotliwego »...*) 

Rzecz siQ miala tak. W pami^tny dzien Wnie- 
bowst^pienia w r. 1615 thim studentow rzucil si§ 
w Krakowie na dom ztotnika Piaseckiego, kal- 
wina. ZJotnik z rodzina przez dachy umknat do 
s^siednich kamienic. Okoliczno£d, ze tlum wybiera 
sobie za przedmiot ataku ztotnikow, wskazy waJa, ze 



1 ) Wspomina o tej tradycji Krasiriski. Historical sketch. II. 
185. Uwaga. 

2 ) Bibl. xx. Czartoryskich >& 339. k. 400. 
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pod plaszczykiem zelotyzmu kryje s\q chq6 ra- 
bunku... 

Istotnie, «pobozna» mlodziez, wywalivvszy drzwi 
i kraty do kamienicy, rozchwytaia w przedsionku 
srebro przy goto wane na sprzedaz... To juz nie 
atak na zbor,toatak na drogi kruszec. Usprawied- 
liwiafo to zarzut innowiercow czyniony zakom, £e 
«wiary» w skrzyniach, kramach i sklepach szukali. 
Jezuici zrozumieli cal^ haribQ, jaka spadtaby z po- 
wodu takiego tumultu na katolicyzm. Sami dali 
zna.6 o rozruchu do biskupa. Tylicki zebra* zaraz 
SW3, biskupia milicjs, pospieszyl na miejsce tumultu, 
a gdy tlumy zakow nie chcialy usluchad jego na- 
pomnieA i zakazu, milicja biskupia strzelita. Wszyscy 
si§ rozproszyli. Jeden student padl trupem... Je- 
zuici namawiali tych, ktorzy pokradli drogocenne 
przedmioty zlotnikowi, aby je zwrocili... Tolerancj^ 
t^ osi^gn^li Jezuici swoj eel, bo rozczulony ni^ 
zlotnik nawrocil siq na wiare katolicka. 

Nie trzeba jednak s^dzid, aby usposobienie bis- 
kupa — Zamojszczyka by to* powszechnym £rod kra- 
kowskiego duchowienstwa. Kanonicy podnie£li 
krzyk. Zgorszeni i oburzeni poskromieniem tumultu, 
wytykalt, ze biskup splamil siq krwi^ przez zabicie 
zaka, ze jest «irregularis» i t. d. *). 

Prafaci krakowscy otaczali opiekci i sympatj^ 
zakow, wszczynaj^cych rozruchy przeciw innowier- 
com. Klasycznym tego przyktadem jest list sufra- 



J ) Wielewicki. XIV. 155. 
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gana krakowskiego, slawionego dla swych cnot 
chrzeScijanskich, Oborskiego. 

Kiedy bowiem w dwa lata poiniej znowu w dzien 
Wniebowst^pienia studenci porwali ewangielika, dok- 
tora Lyszkowicza, bili, dusili, wlekli po rynku 
i ulicach i nakoniec juz mieli go wrzucid do Ru- 
dawy, gdy na czas wyrwano go z rait mJodych 
fanatykow, — oburzony tym zbor postanowit spraw- 
cow wydalic* za to z uniwersytetu. Wtedy wspom- 
niany sufragan, wstawil sic* do rektora, usprawied- 
liwiaj^c nawet ich post^pki w li£cie, z ktorego ury- 
wek przytocz^: *) 

«Gdy prawa nie karza bluiniercow Chrystuso- 
wych, oni zarliwoScia, choc* nie droga^ przekonywa- 
nia nawracaja ich. I przez to sprawili, zechmy 
i zborow pozbyli i heretykow sie. zmniejszylo z te- 
go spolecznego miasta. Zawsze na takie rzeczy 
(tumulty) nie nastQpowal urza^d zaden, tak pan wo- 
jewoda, jako i inni; bo nie masz o co: i owszem 
radzi temu bywali, choc* na zewnatrz inaczej poka- 
zowali. Pan Bog z tego zta wywiodt lepsze owoce, 
niz gdyby nigdy tego nie dopuscili. Oto przez to 
pozbyli£my zborow, heretykow zawsze sie kilka na- 
wroci, inni siq wyprowadzaja. Miasto Poznah przez 
to wielka^ ma pochwaJ^, ze wyrzucili heretyki; Lwow, 
ze zadnemu heretykowi nie daja. miejskiego (urz$- 
du). Racz W. M. tedy pokazac* z przodku (pozor- 
nie) surowo^c" dla podejrzeh jakich, ale do srogich 



*) Drukowany u Muczkowskiego. Mieszkania i post^powanie 
uczni6w krakowskich. 1848. s. 42. 
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£rodkow nie przyst^puj W. M. Katolicy dawni tu; 
co maj^ czymi tu heretycy?.. Teraz Poznan po- 
zwai byi ministrow, ze oni sprawcami S3, tumultow; 
dla nich zawsze turbacja w mie£cie. Chcieli ich 
(ministrow) gwaitem wprowadzid heretycy, standi 
skonfundowani i odjachali z niczym. Nieboszczyka 
J. M. ks. biskupa Tylickiego zle (katolicy) udawali, 
ze byi wyjechal na poskromienie tumultu, gdzie 
zabit by! student. Otoz W. M&ciowie maj^ tego 
postrzegac, aby ludzie W. M£ciow zle nie udawali, 
ze W. M£ciowie nie s^ zarliwi, ze przekupieni po- 
darkami (od ewangielikow), czego aby nie byio 
ani ja pos^dzam, tylko co moze si§ tego tyczyc\ 
pisz§...» 

Zaznaczony w tym li£cie zwyczaj niedopuszcza- 
nia protestantow do urz^dow radzieckich, ktory 
pozniej uchwai^ rad miejskich ustalono, byi przy- 
JQty w Krakowie i w innych miastach *). Sam 
Krakow niezmiernie szybko «oczyszczal» si$ z he- 
retykow. Tu bowiem ci^gle udreczenia i ataki na 
wiasno&d i domy roznowiercow zbrzydziiy wreszcie 
ewangielikom pobyt w Krakowie, 

Jedni przechodzili na katolicyzm. Religj^ i wiar^ 
zyiy owe wieki. Stanislaw Stefanowicz miesczanin 



l ) Wielewicki. XIV. 152; Wojc. W^gierski. 77—8. 8r. 91. 
94; £ukasz. Wiad. hist. Poznania 164; Theiner III. 273 i i. d. 
Brosz. Responsio G. Tiszkiewicz Soc. Jes. Crac. 1615. cap. 8. — 
Por6wnaj Niesieckiego „o Opaliftskim J^drzeju biskupie poznariskim' 4 
r. 1609. O dzialaniu w tym kierunku jez. Jlaszcza na magistrat 
krakowski por. „Jezuici w Polsce" ks. Zal^ski r. I90I. str. 753. 
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krakowski daje si§ przekonad Jezuitom iprzechodzi na 
katolicyzm. USmiechalo siQ mu radziectwo miejskie. 
Zostal rajca^ Ale potym «sumienie odpoczynku mu 
nie dato, ze nakoniec rusznicQ dwiema kulami na- 
biwszy w zatosnej desperacji i rozpaczy» — strzela 
sobie \v leb (r. 1615). 

Inni postanowili opu£cid raz na zawsze «polski 
Rzym». Gromadka kupcovv ewangielickich wystala 
tego samego roku 16 15 pro£b§ do rady miejskiej 
o pozwolenie opuszczenia miasta, w ktorym cia.gle 
ponawiaja. siq napa£ci na ich maja,tek, i przeniesie- 
nia siej do Gdariska lub Torunia... 

Zagrozona ubytkiem bogatych kupcow rada 
miasta wysiata wraz ze starszemi zborowemi dele- 
gatow na przyszly sejm tak do krola, jak i do sio- 
stry krolewskiej Anny, protestantki, Pod naciskiem 
tego poselstwa krol wystat cztery mandaty do wiadz 
i sadow krakowskich (biskupa, wojewody, rektora 
i miasta), aby pokoj zachowywad, tumulty poskra- 
miad, mieszczan w spokojnym mieszkaniu zacho- 
wad *). Zapewne rezultatem tegoz poselstwa bylo 
uohwalenie na sejmie r. 161 6 ustawy o tumultacb, 
ale tylko dla jednego miasta Krakowa. Konstytucja 
ta zatytulowana «Bezpieczenstwo miasta Krakowa » 



') W. W^gierski. 70. Mimo to „bardzo wiele ludzi kupieckich 
i rzemie^lnikow przednich w tych czasiech z Krakowa do Pros, na 
Slasku i do innych ziem..< wyprowadzilo si^ a . Brosz. „Tyniecki. 
Respons na 30 przyczyn" r. 1615. s. 25. 
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celem ukrocenia tumultow rozszerzala wladzcj magi- 
stratu. 



* 



Tylko jedyny Krakow zdobyi sobie wspom- 
niana^ ustawQ przeciw iupiezcom. Zyskal jq, dopiero 
wtedy, kiedy w murach jego nie bylo juz ani jed- 
nego zboru. Nie zyskaly jej za to inne miasta, 
w ktorych gnieidzii siq jeszcze kult innowierczy, 
nie zyskal jej Poznan, lubo wlasnie w tych latach 
thim dopuszcza si$ w nim jednego tumultu za 
drugim. Nieobj^cie t^ ustawci miasta Poznania 
by to jakby u£wieceniem tych napadow, dokonywa- 
nych przez jezuick^ mlodziez, — napadow, ktore 
w koncu przyniosty istotnie (w r. 1616) ostateczne 
zrujnowanie zborow. 

Juz wr. 1 6 14 w czerwcu poznahscy uczniowie 
jezuiccy, mszcz^c si$ za to, ze w Toruniu skrzyw- 
dzono katolikow, wzbraniaj^c im w dni krzyzowe 
procesji, — spalili zbor luterski na £ysej Gorze, obili 
przebywaj^cych w szpitalu ubogich starcow i pola- 
mali ich «sprz^t», poczym na drugq, noctenze szpital 
zupetnie spalili. W dwa tygodnie ciz jezuiccy stu- 
denci podobniez naszli zbory braci czeskich, strze- 
lali do ich ministra, pobrali jego rzeczy, pora^bali 
Jawki i kazalnice. Podobnie zaatakowali kilka do- 
mow prywatnych. W tych rozruchach, odbywaj^- 
cych sie- noc^, brali gorliwie udziat robotnicy pra- 
cuj^cy w kolegjum Jezuitow. Na dzieh wrocili do 
domu Jezuitow i mimo, ze wtadza miejska z^dala 
ich wydania, Jezuici zaslaniaj^c siq zakonnemi przy- 
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wilejami, odmowili ich wydania, pozwalaj^c im na- 
stQpnej nocy uciec ] ). 

Czytelnik, ktory dowiaduje si§ ustawicznie o zu- 
pelnymzrujnowaniu zborow po miastach, moze zapy- 
tac: naco poiniej lud ponawia napa£ci, kiedy zboru 
juz nie bylo? Czy wyrastaja^ znowu zbory, jak 
grzyby po deszczu? Istotnie bardzo cz^sto na nowo 
odbudowywano zbory na tym samym miejscu, aby po 
kilku latach znowu padly pod re^ka, roznamiQtnio- 
nego thimu. 

Obecnie jednak po dokonanym tumulcie w ro- 
ku 1614 biskup Opalinski zakazal restaurowac 
powalony zbor. Wywoialo to protesty i obu- 
rzenie u innowiercow. Rozbudztta siq iywa pole- 
mika. Ks. Hap, sufragan i proboszcz poznahski, 
wydal nawet broszure., w ktorej dowodzii na pod- 
stawie prawa kanonicznego i edyktow krolow pol- 
skich, wydanych dawnemi czasy przeciw herety- 
kom, ze kazdy biskup moie w calej swej djecezji 
po wszystkich wsiach i miasteczkach, tak 6wieckich 
jak duchownych, zakazad budowania jakiejkolwiek 
swi^tyni chrze£cijaAskiej; — przedstawiat nadto, ze 
tymbardziej nalezy zakazad budowy zborow, gdyz 
one draznia. lud i przez to sa. przyczyna^ tumultow... 
a w razie ich podpalenia groza^... pozarem caiemu 



2 ) Nowiny z Poznania o gwattownym zburzeniu zborow ewang. 
i zniesieniu potwarzy o Toruniu do druku wydanych. 1614; Respon- 
sio G. Tiszkiewicz. Soc. Jes. Crac. 161 5. cap. 7; Szkot. jez. x. Chot- 
kowski. 31. 32, gdzie wzmianka tez o tumulcie r. 1609. 
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miastu... gdyz one s^ przyczyn^ nawet turbacji na 
sejmach i sejmikach *). 

Wbrew zakazom jednak biskupim i £wieckim, 
pod oslon^ naJQtych knechtovv, za poparciem szlach- 
cica i innovviercy, ktory dzierzyl urzad miejski, od- 
budowali swoj zbor na Lysej Gorze innowiercy «po 
wi^kszej cz^ci— jak mowi wspomniariy ks. Hap — 
cudzoziemcy». Nie ostat si$ jednak diugo ten 
zbor. Zaraz w r. i 6 i 6 pospolstwo ponownie rzu- 
ciio siq na zbory, dowodnie okazuj^c tym «upor- 
nym budownikom,» ze w danym wypadku wazy 
nie tak prawo, o ktore polemizowano, jak raczej 
przemoc ttumow *). W roku tym lud spalil bowiem 
doszczetnie zbor luterski na Lysej Gorze, tak samo 
obrocil w gruzy w spolce ze studentami jezuickiemi 
zbory braci czeskich. Mozna wtedy bylo widzied 
cale setki ludzi, uzbrojonych w strzelby, siekiery, 
mloty, piiy, ose^ki, haki — rownajacych z ziemici 
zbory... 

Znowu pomawiano Jezuitow o udzial w tumul- 
cie. Pos^dzano ich, ze napastnikow, «dawszy im 



M w O zborze heretyckim \v Poznaniu krotki rozsadek, w kto- 
rym dawaja^ sie. przyczyny, dla kt6rych J. M. ks. biskup siusznie he- 
retykom zboru w Poznaniu budowai zakazal i zakazad jest powinien". 
Odpowiedzial mu na to Tyniecki w broszurze „Respons na 30 przy- 
<czyn, kt6remi Jezuici budowania zborow... bronic usihija.. u 16 15. 
Autor odpiera w niej przedewszystkim przezwisko „heretyk6\v a , ja- 
kie daje sie. cwangielikom, sam jednak w dluzszym ust^pie dowodzi, 
ie papiez jest.., antychrystem. 

3 ) Jakby na dowod tego zburzono juz w r. 16 1 5 zb6r w Ra- 
,dziejowie. 
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strawe, wyslali* do tumultu, ze pozniej «te rozboj- 
niki w domy swcje przyjmowali« i t. d. Towarzy- 
stwo. Jezusowe pozwato posa^dzaj^cych ich o to 
mieszczan przed sa^d i zmusito do odwotania 
oszczerstw *). 

Poznariskie zbory legJy wowczas w ruinach raz 
na zawsze. Odta_d juz nigdy nie stan^ty na tych miej- 
scach. Na gruncie zboru luterskiego stana.1 klasztor 
katolicki Karmelitow bosych. Podobnie dawny zbor 
wojewody Gorki dostat si§ w r^ce zakonnic Be- 
nedyktynek, a na gruncie dawnego kalwinskiego 
krakowskiego Brogu, owego palladium catego inno- 
wierstwa polskiego, stanie wspanialy klasztor Ber- 
nardynow. W Lublinie dom zakupiony wspolnie 
przez ewangielikow, napadany przez pospolstwo 
i burzony w latach 1611, 1614, 1620, zostat sprze- 
dany Karmelitom, ktorzy na «heretyckim» gruncie 
rozprzestrzenili klasztorne zabudowania...*) 

Z miasta Lublina przenie£li ewangielicy nato- 
miast swoj zbor na przedmie£cie do domu szlachec- 
kiego. W samym Lublinie tak byio groznie na- 



J ) X. Chotkowski 1. c. 32. Akta grodz. poznaA. cytow. u Lu- 
kaszewicza, Wiadom. hist. Poznati. 151. 

2 ) A. W^gierski. 233. 244; Wielewicki XVII. 148; Wojc. 
W^gierski. 75 — 76; £ukaszewicz. Wiad. hist, o dyssyd. w Poznaniu. 
1832. Iio. — fcukaszewicz. D^iej. kosc. wyzn. helw. w Malej Polsce. 
Poznari. 1853, s. 362. Akta trybunalskie. Synody ewangielickie raz 
w raz uchwalaja, skJadki na „obron£ a i straz ^zboru lubelskiego". 
(Acta synodalia in distr. Min. Pol. Bibl. hr. Zamoj. R^kp. 36 1182. 
k. 77. b. 78. b. 80. 8l. 83. 
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strojone usposobienie pospolstwa wobec ewangieli- 
kow, ze bali si§ wprost odby wad w tym mie§cie swe 
synody. O tym nienawistnym usposobieniu po- 
spolstwa lubelskiego wobec ewangielikow najlepiej 
za£wiadcza uchwala jednego ich synodu (r. i6z4 
w Kocku) «jesliby si§ synody trafialy w (samym) 
Lublinie, potrzeba aby J. Mciowie PP. patronowie 
(okoliczna szlachta ewangielicka) z ministrami po- 
spolu przyjezdzali, z niemi do zboru przychodzili 
i wychodzili a to dla bezpieczehstwa i pokoju mi- 
ll istrow» *). Aleitumiala niebawem dosi§gna.c* zbor 
zagtada. Przyniosl j^ rok 1627, doszczQtnie burza^c 
ostatnie schroniska lubelskiego innowierstwa. 
Dla Lublina jako dla miasta trybunalskiego 
waznym byl fakt, ze wspomnianego roku trybunat 
zebrat si§ z deputatow bardzo gora^cych katolikow. 
Najlepszy to dowod przeobrazenia spoleczeristwa 
samego, ze sami czlonkowie trybunatu, wybrancy mas 
szlacheckich wyglaszali coraz zarliwsze hasta walki 
z innowierstwem. Usposobienie trybunalu poznac* 
mozna z wyrokow. Niejakiego Bolestraszyckiego 
za przettumaczenie jednego dzieta francuskiego, 
wymierzonego przeciw papiestwu, oskarzyi przed 
trybunatem biskup przemyski, a mimo obrony i przed- 
stawieti oskarzonego, ze jemu , przeciez wolno thi- 
maczyc* i rozszerzac* dzieta w wolnej Rzptej, jezeli 
si^ je drukuje w tak absolutnym paristwie jak 
Francja, — trybunat skazal go na infamje* i kare*, 
a ksia.zk§ kazal katowi spalid przy odgiosie dzwo- 



] ) 1. c. Acta synod, k. 92. 
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now na rynku i wymie&c j^ raz na zawsze z kro- 
lestwa. 

Ten kat pal^cy spokojnie ksi^zkQ heretyck^ 
w imieniu wyroku s^dowego, w imieniu prawa, 
czyz istotnie wiele si^ roznil od rozfanatyzowanych 
ttumow, ktore £rod tylokrotnych tumultow porywa- 
ly stosy ksi^zek innowierczych z bibljotek zboro- 
wych, aby je potym tryumfalnie palic na ulicy lub 
na rynku? Najwazniejsza rozuica, zdaje si§ ge- 
netyczna i chronologiczna, tkwi w tym, ze 6w kat, 
w imieniu prawa niszcz^cy ksi^zkQ, zrodzii siQ do- 
piero pozniej z owych tlumow bezimiennych, bez- 
prawnych... swoich poprzednikow i zwiastunow. 

Nawet obecna atmosfera, panujcica w trybunale 
i w s^dach lubelskich, ktorych gorliwo£d dochodzita 
do tego stopnia, ze miano wzywad do s^dow inno- 
wiercow i naktania<5 ich tamze do przej£cia na wia- 
r§ katolick^ x ) — wszystko to jest odblaskiem usposo- 
bienia masy ludno£ci lubelskiej. Jakby na £wia- 
dectwo tego miaJa zarliwo£c wyznaniowa tlumow 
miasta Lublina wla£nie w tym samym roku wyta- 
dowac sie i wybuchn^c w sposob tak zywiotowy 
i nieokietzany jak nigdy przedtym. Trybunat czul 
za swemi plecami tysi^czne fale prawowiernego lu- 
du, thimy czuly, ze w razie tumultu taki s^d nie 
be^dzie ich.*.. surowo karac. Wszak na przedmie£ciu 
byly jeszcze «jaskinie bluzniercze». 

Trzeba by to tylko podniety do wybuchu... 
Kiedy na najemnych zolnierzy, niemcow, przeby- 



1 ) A. W^gierski. 245. 
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wajacych w Lublinie napadt student jezuicki za 
to, ze nie uklonili siQ przechodz^cym Jezuitom, 
i zostal na 6mier<5 rozsiekany — zaraz rozlegl 
siq po mie£cie krzyk: «Do broni! Burzyd zbory 
lutrow! Lutry bij^ katolikow!» I nastai dzien s^du 
na heretykow. Burzono dom po domie, rzucono 
siQ na wielkopariski dom Firleja, kasztelana betz- 
kiego, gdzie schronili siQ ministrowie, az w koAcu 
zburzono wszystkie pryvvatne zbory.,. 1 ) 

PotQga tlumow wptyn^ta na trybunal, pobu- 
dzita go, ze zaz^dal wydania owych zolnierzy Niem- 
cow, a przedewszystkim powzi^l postanowienie, 
ktore wywarlo poploch i lament £rod calego pol- 
skiego nowowierstwa, postanowienie, wzbraniaj^ce 
raz na zawsze wszelkich «schadzek» ewangielikow 
w Lublinie, znosz^ce przez to samo i zbory. Wy- 
rok ten s^dowy szedl r^ka w r$kQ z d^zno£ciami 
tlumow. Odt^d nie wolno byio roznowiercom ani 
grzebad publicznie, ani dla odprawiania wspolnych 
modlow odwiedzad domow prywatnych. Nietole- 
rancja ludu zostala prawnie u&wiQcon^. Odt^d tez 
pospolstwo, pomne tego wyroku, czatuje na przed- 
mie£ciach lubelskich i napada jak w r. 1 63 1 na wy- 
chodz^cych z prywatnej «schadzki» naboznej ewan- 
gielikow, bije ich i rozprasza. 

Taki wyrok trybunalski uwydatnia juz znamie- 
nicie dokonan^ przemian^ w spofeczno£ci szlachec- 
kiej. To juz nie biskup, ale s^d £wiecki, paAstwowy, 
najwySszy zakazywal nabozenstwa innowierczego. 



J ) Lubieniecki. 260. i nast§p.; 254. 
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Innowiercy rzucili sie^ jednak znowu po ratu- 
nek do sejmu, Przeklinany dzi<5 ustroj sejmu pol- 
skiego, podaja^cy mniejszo£ci w r^ce odporna. bron 
przeciw tyranizujacym, przemagaja^cym groma- 
dom — byt teraz jedyna, kotwica. nadziei dla garst- 
ki innowiercow. Jak zawsze, tak i teraz «na sej- 
mie jako na jedynej zawiasie obracala si^ ich na- 
dzieja». 

I przyszty sejm istotnie zniosl wszystkie nieto- 
lerancyjne wyroki «inkwizycyjnego» trybunalu. 
Sejm polski dat dowod, ze £rod roznorodnych, 
ci^gle kothija^cych siQ sprzecznych Sywiolow i da£- 
nosci w tak szerokiej Rzptej — on byt jedynym 
hamulcem dla zbyt porywczych, gwaitownych, 
jednostronnych krokow, ktore by mogty ja^ roz- 
prz^gn^d, 

Skutkiem realnych zaj£d lubelskich byio fak- 
tyczne zniesienie wszelkich zborow w Lublinie raz 
na zawsze. Lud jedno miasto po drugim «oczysz- 
czat z herezji». Znowu na miejscu dawnego domu 
socynjahskiego standi wspanialy koSciot jezuicki. 
Na ruinach reformacji osiadali mnisi... 

Byty to istotnie same ruiny. Rok 1627 jest 
ostatnia^ czarna. data^ w szeregu krytycznych lat, 
przynoszacych zupelna. zagfadcj zborom po mias- 
tach. W roku 1591 ostatni raz zburzono zbory 
w Krakowie, w roku 161 6 w Poznaniu, w roku 
1627 w Lublinie, ze pominiemy 6w tumult w Wil- 



2 ) fcukaszcwicz. Helw. Litew. I. 175, 
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nie w roku 1611, gdyz po nim zbor odbudowat 
siQ 1 dotrwal najdhizej a£ do czasow Wtadysla- 
wa IV, zawdziejczajac wiele wtasnemu «obwarowa- 
niu tak murem, jako i straza» *). 



l ) Bibl. hr. Zamoj. )6 803. Akta synodalne wileri. zborow. 
1611 — 1 65 1 str. 209. Uchwala synodu r. 1621. „Pogladajac na 
to, jako si§ adwersarze na ten zbor wilenski ze wszech miar nasa- 
dzili, kt6ry zb6r przez ogieri po kilkakrod i (przez) zburzenie od nie- 
przyjaciol z dostatk6w wszelkich jest obnazony i chociaz znowu re- 
staurowany i murem po wiekszej cze.§ci obwiedziony wszakze, iz 
jeszcze dalszego obwarowania tak murem jako i straza. potrzebuje, 
przeto Ich Mciowie pp. patronowie... sume. pieniedzy... zlozyd ra- 
czyli." Zb6r wilenski zreszta. za Wladyslawa wfasciwie tylko prze- 
niesiono po za obreb miasta w miejsce, na kt6rym istnieje po dzis 
dzjeri. 
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Pogrzebi^ sama. Potym zgin^ z chluba., 
Niechaj si§ zbratam z mym kochanym w Smierci 
Po £wi£tej zbrodni; wszak wi^cej mi zmartym 
Mil*i byd trzeba, niz ziemi mieszkaftcom... 

Sofokles. Antigona. 

Za rza/Iow Zygmunta III, «krola-misjonarza» 
z «jego» miast krolewskich coraz bardziej ustQpo- 
wala reformacja. Pozbawieni obrony krolewskiej 
przed atakami wszechwladnych tlumow, musieli 
nowowiercy w rzeczywisto£ci przystosowac si$ do 
zasady « cuius regio, illius religio», uchodzid coraz 
bardziej z dobr krolewskich, a chronid si§ na wsie 
pod patronat szlachcicow, wspolwyznawcow. Istot- 
nie z Krakowa przenosi si§ zbor do w s i Aleksan- 
drowic, z Lublina do wsi Piaski i t. p. 

Tarn na wsi reformacja dhizej mogta siq ukryc 
i ostac niz w mie£cie. Lud wiejski, okielzany prze- 
mozna. r^ka^ szlachcica, rzucony w drobniejszych 
gromadkach po szerokiej przestrzeni, znosil pokor- 
niej nowinki religijne swego pana, niz co chwila 
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burz^cy si§ skupiony na jednym miejscu lud miej- 
ski, puszczony wi^cej samopas przez katolickiego 
krola. 

W mie&cie jednak, gdy juz braklo zborow, roz- 
gor^czkowane pospolstwo miejskie rzuca siq nieba- 
wem i w^druje daleko poza mury miejskie na oko- 
liczne wsie, tarn szuka «boznic bluznierczych», bu- 
rzy je i propaguje katolicyzm. 

Szczegolnie w takich wyprawach odznaczaj^. 
siq studenci. Tak, w r. 1613 gromada zakow kra- 
kowskich robi wycieczk^ do Aleksandrowic, sze£d 
mil od Krakowa odleglych, niszczy tu i pali pro 
testanck^ plebanj^ (zbor), rani kilka osob, i bije, 
prawie na 3mien$, przybylego tarn przypadkowo mi- 
nistra. Podobniez na wie£<5, ze we wsi Luczanowi- 
cach wlaSciciel Stanisiaw Zelenski zaczyna dla ewan- 
gielikow, przyby waj^cych don z Krakowa, budowad 
zbor, studenci krakowscy w qiedziel^ po Wniebo- 
wst^pieniu urz^dzaj^ wycieczkQ do tej wsi i pal^ 
przygotowany na zbor materja! budowlany... 

Tego rodzaju ruchy miodziezy zasadniczo szly 
o wiele dalej, anizeli poprzednie tumulty. Nie wy- 
stQpowaly juz one w obronie prawa krolewskiego 
do utrzymywania tylko «krolewskiej» religji pomia- 
stach, juz nie tylko zwracaiy si§ przeciw takiemuz 
prawu «ius reformandb szlachcica-innowiercy w je- 
go wiasnych dobrach, przeciw odmianie dowolnej 
ko£ciola katolickiego na ewangielicki; one obecnie 
napadaJy juz na zbor, ktory szlachcic z whs- 
nych kosztow calkiem £wiezo, bez naruszania 
fundacji katolickicb chcial budowad... 

Nieoawisl wysmauiowa. |j_ l(3j 



«Zelotyzm» mtodziezy dochodzii juz do ostat- 
nich granic, ale tez juz zaczaj: coraz bardziej oka- 
zy wad objawy zwyrodnienia i — ze si§ tak wyrazQ — 
przekwitu. Coraz czQ&ciej religja przy napa£ciach 
na ludzi obcego wyznania odgrywala rol§ pretekstu, 
plaszczyka dla zysku i rabunku 1 ). Tego rodzaju 
charakter zaczQly szczegolnie przybiera<5 napady 
mlodziezy akademickiej na— pogrzeby innowiercze. 
Napady tych biednych «mendykow» zebrza_cych 
mialy na oku przedewszystkim wyludzenie pieni^- 
dzy. W ten sposob weszto w zwyczaj co£ podob- 
nego, jak 6w zydowski «kozubalec», ptacony przez 
zydow studentom jako «odczepne». Za tym przy- 
ktadem ida^c, protestanci wyzwalali sie* od napadow 
datkami wrQCzanemi napastnikom. 

Rozgoryczenie mlodziezy w czasie, kiedy po- 
grzeb chyikie'm siQ odprawi i ujdzie jej zarobek, — 
nie ma granic 2 ). Kiedy w ten sposob w r. 1629 
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J ) R. 162 1 napad na kram Alslera kupca. i 

2 ) Tak, w r. 1620 w Krakowie na pogrzeb pod eskorta. Szko- 
tow prowadzony, napadli zacy, od kt6rych musiano sie. wyzwoli£ 
datkiem 50 zh „lubo poprzednio idealniej te sprawe. pojmowali, wo- 
lajac, ze nie dbaja. na strzaly zoJnierzy szkockich, bo „gdyby ich ubi- 
to, zarazby prosto £li do nieba a . Podobnie napadla w r. 1629 mJo- 
dziez jezuicka na seniora lubelskiego Grzybowskiego, kt6ry uratowal 
sie. tylko w ten spos6b, ze studentom, wdzierajacym sie, juz na jego 
w6zek, rzucil sakiewke. z pieniedzmi... Zaznacze. tu dodatkowo, ze 
napady stud<.-nt6w na m i n i s t r 6 w odznaczaja. sie. szczeg61na > za- 
palczywoScia.. Tak zostai napadnie.ty kaznodzieja zboru krakowskie- 
go w r. 1597 (Wojc. W^gierski 49). Tak slynny Faustyn Socinus, 
ktorego wywl6kl z domu thim, ze go ledwo wyratowali z ra,k thisz- 
czy profesorowie krakowscy Wadowita i Lelowita ^wbrew opinji 
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mieszczka krakowska zwloki swego mejza wsadziw- 
szy do beczki, wywiozla jako towar za miasto i po- 
chowala, studenci dowiedziawszy sie> o tym, naszli 
jej dom, szukaj^c trupa i nie pierwej ust^pili, az im 
wdowa nie zaplacita ioo zJ. Podobniez nast^pnego 
roku, gdy w £rod§ wielkanocn^. cukiernik Mayer- 
hofer wywiozl zwloki zony z miasta potajemnie, aby 
je na wsi pogrzebad, studenci, dowiedziawszy si§ 
o tym, napadli na jego mieszkanie, odbili mu sklep, 
szukaj^c trupa, polupili skrzynie, «dzieci^tka malego 
nawet w kolebce bid nie zaniechawszy». Przewod- 
cow tego ruchu rektor wydalii. 

Szczegolnie pogrzeby narazone byly na na- 
pa£ci zakow, «bezczynnie» wal^saj^cych si§ z po- 
wodu braku juz jakichkolwiek zborow... Obawa 
przed tumultem dochodzila do tego stopnia, ze cza- 
sem zwloki najdrozszych osob wynoszono potajem- 
nie w worze za miasto, byle unikn^d napa£ci 1 ). 

I w naszych miastach powstawaly w duszach 
osieroconych osob tragiczne konflikty i to w chwi- 
lach najbole£niejszych, gdy calym sercem wla^nie 
pragnie si§ uczcid pamie»d drogich osob. Zjawialy 
siq i u nas wbrew woli miasta... Antigony. 

Zgraja napastnikow szuka wsz^dzie przedmiotu 
dla swych atakow. Najlepszym dowodem, ze tu- 
multy zaczynaj^ tracid charakter «religijny», byly 



oburzonych z tego powodu innych profesor6w (list dziekczynny 
Socyna w „F. Socini ad amicos epistolae" Racoviae. 1618 s. 593). 
Tak w r. 1627 slynny socyojanin Lubieniecki i t. p. (Wielewicki, 
XVII. 265. XIV. 159. Lubieniecki 265. 
*) N. p. Wojc. Wegier. 96. 
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napady krakowskiej mlodziezy akademickiej na — 
Jezuitow. Nast^pit zwrot w «krolowej-opinji» > w tak 
zmiennym usposobieniu thimow, zwrot, w ktorym 
moze jakowy& fantasta-historyk dopatrzyc sie* — ma- 
lutkiej... nemezis dziejowej. Jezuici, najwi^ksi wro- 
gowie konstytucji o tumultach, mieli w samym sto- 
lecznym mie£cie odczuc na sobie samych gorzkie 
skutki poniewierania t^ ustaw^... Sami Jezuici 
mieli doznac cie*gow od katolickiej rozzuchwalonej 
mlodziezy uniwersytetu Jagiellonskiego w czasie 
slynnego sporu Akademji Krakowskiej z kolegjum 
jezuickim (od r. 1625). Wtedy zacy rzucaj^ si§ na 
domy Jezuitow, bij^ ich «sodalisow marjanskich», 
tumult za tumultem wybucha przeciw temu towa- 
rzystwu... 1 ) 

W koncu zgrubienie i zdziczenie obyczajow kra- 
kowskich studentow staje si§ coraz jaskrawsze, tak, ze 
nowy starosta krakowski Tomasz Zamojski, syn 
wielkiego hetmana w r. 1628 pomnaza straz poli- 
cyjn^ w Krakowie na dzien i noc, a kasztelan kra- 
kowski Jerzy ksi^zQ Zbarawski, oburzony • na stu- 
dentow za zabicie jego kozaka, chociaz sam najza- 
ci^tszy wrog Jezuitow, na sejmie z r. 1629 z ca- 
lych sit staral si§ o to, aby bez wzgl^du na czyje- 
kolwiek prerogatywy, czy szlachty, czy uniwersy- 
tetu, czy duchowienstwa ustanowic « process przeciw 
tumultuantom krakowskim na wzor projektu przed- 
stawionego jeszcze na sejmie torunskim w r. 1576 *). 

') Wielewicki. Ostatni torn. 

2 ) Por6wnaj. Zbi6r pamie.tnik6w Platera IV s. 37 i Wiele- 
wicki 1. c. 311 1315. Tamie o tumulcie w maju 162 1. 
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Znowu jednak kler nie chciai si§ podda<5 pod 
sad £wiecki w tych sprawach i wniosek, juz niewie- 
dziec ktory raz postanowiony, ponownie upadh 

Upadf, ale nie na diugo. Byl to juz schy- 
tek rzadow «krola dogmatow* Zygmunta III. Po 
43 latach panowania petnych tylu burz, niepokojow, 
buntow, tylu sejmow zerwanych, slawnych «inkwi- 
zycji» narodu przeciw jego spiskom z Habsburga- 
mi, po rokoszach i cia.glych spiskach poddanych 
z obcemi monarchami, nawet zamachach na jego 
zycie takich zagorzalcow, jak Piekarski, — po takich 
43 latach panowania — w czasie ktorych bezustan- 
nie burzy si§ i kotluje spoleczenstwo szlacheckie 
przeciw zamiarom tronu, ten polski Filip II, starzec 
64-letni, dotad nieugi^ty, czul siq zlamany, siaby, 
czul, ze «Polacy sa^ wielce z niego niezadowoleni», 
czut, ze mimo wszelkich wysilkow i starari o usta- 
lenie w Polsce dynastji Wazow — wybor jego syna 
na krola polskiego nie jest zupelnie zapewniony. 
Wszak malkontenci pocz^li rozgtaszac i grozic, ze 
na tron po jego 6mierci zaprosza^ bohatera walki 
z Rzymem, pana Battyku — Gustawa Adolfa ! *) 
Czyzby cata praca jego panowania miala poj&c na 
marne? Obawa wstrza^sne*la zelaznym cztowiekiem 
zasad... 

Zygmunt III postanowit przymilic siQ szlachcie, 
zyskac stronnikow dla swego syna Wladystawa 



J ) Theiner III. 36 330. A. Szel^gowski. «Uklady kr61ewicza 
Wladysla\va» Kwartaln. historycz. r. 1899. 
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i chociai troche* ulagodzid oburzonych nari rozno- 
wiercow. 

Dokonal tego na ostatnim walnym sejmie w ro- 
ku 1 63 1. Obok potwierdzenia wszystkich swobod 
szlachcie musiai wbrew swym tendencjom pozwolid 
takie na uchwalenie konstytucji o tumultach. 

Zapewne nowy atak studentow w Krakowie 
na wiele prywatnych domow ewangielickich miesz- 
czan (ziotnikow) w r. 1631 przyczyni<5 siQ musial 
niemalo do uchwalenia tej ustawy. Zatytutowana 
«zatrzymanie pokoju pospolitego» wyraznie zazna- 
cza, ze zwraca si^ przeciw tym swawolnym ludziom, 
co pod pretekstem religji katolickiej rozne tu- 
multy wszczynaja^. Czas prawomocno£ci nieograni- 
czony. Za sajd kompetentny do rozsa^dzenia tych 
spraw naznacza si^ trybunaL. *) 

Jakby na szyderstwo ze wszystkich zasadniczych 
oporow Zygmunta III przeciw wspomnianej kon- 
stytucji na tylu poprzednich sejmach — ostatni zwy- 
czajny sejm przed £miercia^ tego krola mial nietylko 
ja^ uchwalid, ale nawet podkre£lid tak wyrainie spa- 
czony charakter tych tumultovv. Co wi^cej — o iron- 
jo losu — krol ten zostawiai na tronie jako nast^p- 
cq — rodzonego syna, kt6ry iywiJ zupelnie odmienne 
od ojcowskich przekonania. On byi zdolny dla 
zwyci^stwa swych wojsk podeptatf chodby nawet 
i £wiete... «skarabeuse»... 



J ) Kronika Piaseckiego i Volumina legum. 
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Wzdy niekiedy bywa zle: 

Kordy zamigocaj 
Po sto bies6w wlocza. si§ 

Miejskie wachty noca,? 
Zyak: darmowy upust krwi, 
Kontuzji po troszku — 
I miast w bursie, zaczek £pi 
Na ratuszu — w loszku! 

Or-Ot. «Zaki». 

Wielki krol, WladysJaw IV, by* kontrastem 
swego ojca. On istotnie chronii innowiercow przed 
uciskiem przemoznych thimow, on istotnie «co na 
koronacji obiecai, dotrzymat w czynie...» 

Nie tu miejsce rozwodzid si^ szeroko o dzie- 
jach tumultow za WJadyslawa IV. Ledwo przy- 
mknaj: powieki Zygmunt III, podali sobie re.ce 
innowiercy i groza.c sojuszem z Gustawem Adol- 
fem, wtloczyli do uchwal konwokacyjnych z r. 1632 
wszystkie swoje najgorniejsze za.dania tolerancyjne. 
Tryumfy wojenne Gustawa Adolfa nad katolicka 
armja, cesarza w Niemczech dziaialy i na opinja 
w Polsce. Innowiercy polscy zyskali na konwo- 
kacji wsz^dzie swobodQ dla swego prywatnego nabo- 
zenstwa, a dla publicznego — tarn, gdzie jeszcze zbory 
sie ostaly, zyskali odwolanie antiprotestanckich man- 
datow krola nieboszczyka, wreszcie dokiadnie wy- 
razona. konstytucje* przeciw tumultom, normujaca^ 
ostatecznie poste,powanie z delikwentami duchow- 
nemi. 

Krol poprzysia^gl pokoj religijny, a sejm roku 
1635, slynny ostatecznym umorzeniem odwiecznych 
sporow, tocza_cych sie, mi^dzy szlachta^ a klerem — 
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utwierdzii raz na zawsze wszystkie dawne konsty- 
tucje o tumultach 1 ). 

Ale co najwazniejsza, Wiadyslaw IV sam do 
tego przylozyl rc^ke*, zeby te prawa nie figurowaly 
bezskutecznie na papierze. Za kazdym prawie tu- 
multem z kancelarji krolewskiej wychodzi surowy 
mandat, a za nim id^ vv te tropy surowe kary. 

Z pocz^tku gawiedz uliczna i mlodziez nie ro- 
zumiaJa zmiany zaszlej na tronie. Hulala jak daw- 
niej i mimo, ze w «straszny» dzien Wniebowst^- 
pienia zamykano )a t w Krakowie po bursach, to 
jednak wymykala siq po dachach, wydzierata z burs, 
byle uderzyd na heretykow... 

Zaraz z poczatku panowania Wladyslawa IV 
stal siQ ohydny tumult w Krakowie. W r. 1633 
zacy porwali trumnQ z cialem pewnej protestantki, 
zony Francuza jubilera i odarszy ze wszystkiego, 
rzucili do kaluzy, poczym przymusili kijami prze- 
jezdzajacego woinicQ, ze przywi^zawszy lancuchem 
trumn^ ze zwlokami do koni, wioczyl j^ po przed- 
mie£ciu w towarzystwie zgrai zakow, ktora biegla 



] ) By la to pewna niekonsekwencja, gdyz konstytucje te r6z- 
nily sie, miedzy soba. — konstytucja r. 1 593 kaze karal tumulty sa- 
dowi grodzkiemu i miejskierau, gdy nast^pne tylko grodzkiemu, co 
ma zapewne na mySli i obecna reasumujaca tamte poprzednie kon- 
stytucja. VV r. 1 596 nazaaczotio jako najwyzszy sad apelacyjny sady 
krolewskie, gdy kiedyindziej trybunaJ. Nadto akademicy mieli swoje 
prerogatywy. Dodatkowo zaznaczam, ze na sejmie r. 1650 ponowio- 
no jeszcze raz konstytucje o tumultach. 
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za trumna. z wrzaskiem wielkim i rzucaj^c na nia, 
biotem i kamieniami. Nakoniec zawiesili cialu ka- 
mien na szyi i rzucili je do Wisly, uniemozliwiaja^c 
w ten sposob krewnym wydobycie go z wody... 

Niektorzy widzowie mieli z u£miechem patrzyd 
na ten obraz moralnego zdziczenia. Sam rektor 
uniwersytetu miai «zapatrowa<5 siQ na ten zgietk 
i burd§» 1 ). 

Ale zaraz okazalo si§, ze inna r^ka kieruje 
beriem krolewskim. Natychmiast z rozkazu krola 
zarza^dzono dochodzenie, wydalono tumultuantow 
z uniwersytetu, a jednego z nich, glownego sprawcQ, 
za dekretem krolewskim skazano na Smierd, od 
ktorej ledwo go wybawilo usilne or^downictwo 
kleru, szlachty katolickiej, a nawet samych ewan- 
giel.ikow, ktorych przebtagano sum^ 350 z\. (zbie- 
ranych po ko£ciolach katolickich) i zobowi^zaniem 
si^ profesorow uniwersytetu pod wysoka. kaucja^ do 
zachowania pokoju... 

Krol byl bezstronny. Umial karac5 i ewangie- 
likow. Rzucaja^ studenci socynjanscy w Krakowie 



*) W. We.gierski. Ten rektor Najmanowicz ma by6 autorem 
broszury «Krotka reforraacja o swywoli student6w akademji krakow- 
sklej przez Seb. Koszuckiego 1632* przedstawiajacej, «ze tumulty dzie- 
ciom «przystoi wyrozumie6», bo... wieksze bezprawia popehriaja. icb 
rodzice, nie mozoa akademikow surowo karac, bo nie sa. jeszcze doj- 
rzali; bo maja. swoje wolno§ci warowane przez kr616w, bo przede- 
wszystkim w mlodosci «rnusi kiedyz tedyz krew wywrzed*. Jezuici 
wytykaja. akademikom te swywole, a sami ich do napad6w na zbory 
podmawiaii i instygacje czynili «jezeli mlodego, w kt6rym krew 
wre bardzo pobudzad trzeba?...* 
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w r. 1638 na «balwochwalczy» krzyz — krol zamyka 
im szkolQ i zbor. Kiedy znowu w r.. 1640 mlo- 
dziez ewangielicka, spita w Wilnie na chrzcinach 
u pastora strzela z luku do «balwochwalczej» figury 
£w. Michafa na zenskim klasztorze na szyderstwo z pa- 
nien zakonnic *), — sam krol usuwa za kar§ zbor 
z s^siedztwa klasztoru, przenosz^c go po za obr^b 
miasta na przedmie£cie. Kiedy jednak w tymze 
samym Wilnie, wbrew dekretowi krolewskiemu, 
w rok po^niej studenci jezuiccy napastuj^ ministra, 
ktory wst^pil do samego &rodmie£cia, aby odwie- 
dzic chor^,— krol 61e zaraz listy do biskupa, woje- 
wody i jezuitow wilenskich z zaleceniem poskra- 
miania wybrykow mlodziezy. 

To juz nie samowolne wybuchy, nie anarchicz- 
ne, bezkarne rozruchy, — tu juz wkracza ramiQ pari- 
stwa i zmusza do spokoju. Pod potqg^ rz^dowej 
wladzy mial pa&c* nawet kleryk. 

Kiedy bowiem w r. 1643 banda studentow po 
pielgrzymce na Kalwarje* Zebrzydowsk^ za namo- 
W3, kleryka Skawinki napadla w wilje* Wniebowzi^- 
cia P. Marji na dwor dzierzawcy luteranina i zra- 
bowala— wszyscy schwytani sprawcy mimo schro- 
nienia si^ w jezuickim ko£ciele P. Marji w Jarosta- 



x ) Wbrew utartemu przedstawianiu pi of. H. M. na podstawic 
zbadania akt trybunalskich wilenskich dochodzi do przekonania, ze 
ewangielicy nie tu nie zawinili. Strzelano do kawki, siedzacej na 
dzwonnicy zborowej, a trafem tylko strzaia przebieiala nad zborem, 
nie strzelano ze zboru, ale z kamienicy przeciwleglej. 



170 



wiu, mimo wszelkich wywodow zakow, ktorzy po- 
wotuj^c si^ na przyklady i podobne post^pki swych 
kolegow w Wilnie, w Poznaniu, w Lublinie, dowo- 
dzili na podstawie ksi^g Mojiesza, ze ich £wie.tym 
obowi^zkiem jest lutrow niszczyc— mimo to wszyscy 
siedmiu po kolei w bialych koszulach przed ratu- 
szem krakowskim pod eskort^ i oston^ przed reszt^ 
studentow zostali Sci^ci. Ostatni polozyl gtowe* pod 
topor 6w kleryk podzegacz, ktoremu przedtym bis- 
kup zdj^l £wiecenia. 

Zmienily sie. czasy. Kule piechoty grodowej 
(jak w r. 1647) rani^, goni^ i zabijaj^ bez pardonu 
rozfanatyzowanych zakow... Dzialac jednak i roz- 
praszac mogct one teraz dla tego tak latwo bez 
obg.wy wzniecenia oburzenia i rozgoryczenia £rod 
thimow katolickich, bo masy, osi^gn^wszy swe cele, 
zbuzywszy wszelkie przybytki wiar obcych, zaczy- 
naj^ ostygac vv zapale. Pod ptaszcz fanatyzmu 
kryj^ siq szczuple garstki coraz jawniejszyeh, co- 
razbardziej przestarzaiych... zbrodniarzy. 

W miejsce zawi&ci religijnej inne pr^dy zaczy- 
naj^ przebiegac Europe.. Umysly zaczynaj^ stromc* 
od sportow religijnych, ktore im obmierzly. Gdzie- 
indziej sie, zwracaj^, nie znalazszy ukojenia tarn, 
gdzie sie, spodziewaty. Kiedy Europa gotowata sie. 
do pokoju westfalskiego, i wPolsce Wladyslaw IV 
urz^dzil: «milosn^ rozmowe.» wszystkich wyznari, 
ktora— jak przyznaje wspolczesny polski roznovvier- 
ca — miala istotnie przyczynic sie. nieco do wzajemnego 
wyrozumienia i pewnegozlagodzeniaobyczajowego *). 



; ) A. W^gierski. 99. 
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XI. 



A teraz rzut oka wstecz. 

Gdy od przedstawionych rozruchow religijnych 
oderwiemy wzrok i rzucimy go porownawczo na 
reszte. Europy, ktora wspotczeinie nurza sie. we 
krwi, wylanej w dlugich wojnach religijnych, — mo- 
zemy dumnie podnieic czolo i przyznarf sobie, ze 
w tak roznorodnym panstwie, jakim byta Rzpta 
niema zupelnie owych jaskrawych barw, jakie raza, 
nasze oczy na zachodzie Europy, ze owszem Polska 
prawnopublicznie dawata ochrone, wszystkim wyz- 
naniom, gne.bionym na zachodzie i byla schronie- 
niem dla wygnaricow czy todla najskrajniejszychso- 
cynjanow i nowochrzczericow, czy to dla braci czes- 
kich, wype_dzanych z Czech przez Habsburgow. 

Najwie.cej zapamie.tatoSci do obcych wyznari, 
rysow najbardziej zblizonych do zaj.^ zachodnio- 
europejskich doszukaC 1 sie. mozna srod tumultow 
miejskich. NienailoScijednakosob, ktore padty ofiara. 



w czasie tych zaburzen po miastach polskich — polega 
paralela. Kropla^ vv morzu jest bowiem ta garstka 
trupow, ta odrobina ran poniesionych w czasie tych 
tumultow — w porownaniu z morzem krwi, z tysia- 
cami pomordowanych na zachodzie w czasie wojen 
religijnych. Paralela polega na zywiolo£ci wy- 
buchow... 

Te kie^by dymow gorej^cych zborow, stosy 
sprzQtow i bibljotek palonych w nocy przez tlumy 
przy wtorze pie£ni naboznych, wywalanie murow 
w innowierczych domach modlitwy — to wszystko 
ma ceche, dziela mas, ktore przedewszystkim zdolne 
sa^ do gwaltownych i brutalnych wybuchow, zdolne 
czy to do wielkiego po£wie.cenia czy strasznego 
barbarzyfistwa... Ruchy to wybitnie ludowe. Tu- 
multy te to nie dzieio \varstwy wybranej narodu — 
szlachty. Te ataki thimne na domy prywatne, te 
zniewaiania cmentarzow, grobow, pogrzebow, la- 
mania trumien, wloczenia trupow — wszystko to ma 
ceche, zywiotow^. Widac* w nich wybuch nie- 
obrachowanej, rasowej sity. 

Czy nienawted naszego ludu do reformacji — 
nienawi£d bezrefleksyjna — nie lezala gdzie£ gle_- 
boko w jego rasowych podkladach? Podniecano go 
moze, ale czemuz nie dat sie, podniecic" katolickim 
zagorzalcom lud w Anglji, w Niemczech? Powazny 
badacz dziejow kontrareformacji europejskiej Phi- 
lippson wskazuje l ) na rase, jako na czynnik roz- 



l ) La contrerevolution religieuse au XVI siecle. Bruxelles. 1884. 
str. 248. O przywiazaniu ludu wloskiego do katolicyzmu w czasie 
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strzygaja.cy, dowodza.c, ze rasa romariska, lubuja.ca 
sie. w zewne.trznych formach i apriorystycznych dog- 
matach, odtracila reformacyjne sprzeczne jej uspo- 
sobieniu da.zno5ci. Dla spoleczenstwa polskiego 
wiara katolicka nie byta wprawdzie tak aswojska.* 
jak dla romariskich, bo by! przeciez czas, kiedy 
taki potentat jak Chrobry wybijaniem z^bow mu- 
sial przymuszac lud do tej wiary. Ale widatf, ze 
przez tyle wiekow lud zzyl sie, z nia^ na dobre, i ze 
odpowiadala jego porywom duchowym, jego drgnie- 
mom serca. 

I ten lud rozstrzygna.1 kwestje. reformacji. 
W tak pote,znych przewrotach jak reformacja nie 
znacza. wiele jednostki. Smiesznym jest widziec 
w Zygmuncie III i jego systemie forytowania na 
urze.dy samych prawowiernych katolikow — glowne 
narze,dzie powrotu narodu do katolicyzmu. Naj- 
energiczniejsza jednostka na tronie wyposazona nie- 
spozyta energja., nie ma sit do dokonania takich 
przemian. Wiara to rzecz tlumu. Ten sam Zyg- 
munt III niczego nie mogt dokonarj w Szwecji, bo 
tarn lud, sami chtopi, wstrza.saja.c swemi toporami, 
burzyli sie. na papiestwo 1 ), 



ruchu rcformacyjneEo jako tei o rasowej podstawie katolicyzmu hisz 
partskiego patrz Eb. Gotbein tlgnatius Loyola u. die Gegenreforma - 
tion. Halle. 1895. JJ, 78—80. 

'1 OczywiSrie nie chce. przez to zaprzcczac doniosloSci czymii- 
kow ekonomicznych, ani polilycznych, lak samo jak i akcji zewnqtrz 
kierowancj przez Rzym, przez organizacje. koscieina, przez jezuit6w 
i t. p. Sadie^ jednak, ie pierwszorzednym warunkiem dla pomyilne- 



W Polsce jezuici dlatego mogli dzialad tak 
wygodnie, bo mogli przynajmniej w zacz^tkach 
svvej pracy i misji oprzed sie* na tlumach chodacz- 
kowej szlachty mazowieckiej, na chlopstwie, na lu- 
dzie miejskim 1 ). 

Tarn gdzie o wiare* chodzilo, tarn przedewszyst- 
kim rozstrzygaly masy, a £rod nich zywioiy dzia- 
laja^ce bez gi^bszego namyshi pod pierwszym wra- 
zeniem, a wi§c lud prosty, mlodziez i... kobiety 2 ). 

W «s z 1 a c h e c k i m » pahstwie, jakim byia 
Rzpta, w pahstwie, w ktorym szlachta bogatsza 



go ich dzialania, bylo znaleid przyjazny dla siebie materjal wewna.trz 
kraju. Ten materjal rozstrzygai, czy reakcja mogla sie. przyja.6 czy 
nie. Por6wnaj gJeboka. uwage. rzucona. przez prof. Zakrzewskiego 
(Stefan Batory s. 71). Protestantyzra «utrwali£ sie. m6gl jedynie 
t)lko tam, gdzie sie.gnal prawdziwie na dno spoleczenstwa, w naj- 
szersze warstwy ludowe i z giebi uczud ludu goracych, fanatycz- 
nych, potrafit sobie wydobyc wlasny rzad koScielny. nowy». 

') Rzecz uderzajaca, ie \vlas"nie z tych warstw gt6wnie rekru- 
tuja, sie. nasi jezuici-krajowcy. Przypominam tu nadto, ze (jak wska- 
zaiem) W takim np. Krakowie rozruchy skierovvane przeciw inno- 
wiercom juz wybuchaja. przed wysta.pieniem u nas jezuit6w (r. 155 1 
i 1559), a pierwszy atak na w Br6g a wywolai nawet niezadowolenie 
u biskup6w i nuncjusza. 

s ) W r. 1584 w Poznaniu ziotnik si? nawr6cil, a superinten- 
dent z dwoma towarzyszami, chcac odwie§6 go od zamiaru, poszli do 
jego domu. Opadly ich jednak mieszczki i poczejy okladac kijami. 
Dopiero magistrat wyrwal ich na p6J-zywych z takiej opresji. (ks. 
Chotkowski. Szkoty jezuic). Bardzo cze.sto spotkac mozna wzmianke. 
o udziale „bab a w tumultach. ,W Krakowie i baby bity" („Pod- 
» pora konfederacji" r. 1595). Wierszyk o tumulcie w r. 1574 wspo- 
mina, ze w6wczas ^ksie^gi, drzewo lawy... po ulicach z hukiem nosza. 
baby**.... 
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przej^ta si§ reformacj^.— rozstrzygn^l jednak kwestJQ 
refqrmacji lud, ktory nie tylko nie przej^l siQ no- 
wemi naukami, ale mimo i wbrew wszelkim pra- 
wom i ustawom, zdobywanym przez szlachtQ inno- 
wiercz^ na sejmach — ci^gle atakowal reformacJQ 
i zrobit swoje przyttumiaj^c «obce» wiary, ktore 
nienawidzit. Nienawidzil, chod sam sobie nie zda- 
wat sprawy dla czego... 

Dziwnie od tych rozgor^czkowanych tlumow, 
rzucaj^cych si^ z iskr^ w oku na «rozne wiary», 
odbija garstka «zimnych» politykow z sw^ ustaw^ 
o tumultach na czele... 

Ta garstka Zamojszczykow, to garstka « ludzi», 
ktorzy zgn^bili w sobie zywiolowe, zwierzQce po- 
rywy. Ta garstka wzi^ta udziai w pracy wszech- 
ludzko£ci, tocz^cej si*» od wiekow, aby na ziemi na 
przekor wszelkim wybuchom namic*tno&ci ras, re- 
ligji, narodow zst^pil kiedy& wymarzony, spodzie- 
wany przez tylu «pokoj»..., gdy... 

...Jeden— jak skrzydta anielskie 
Sztandar rozwinie sie. bozy 
A. pod nira z krwawej ruiny, ze zgliszcza 
Z mrokow, gdzie krzywda sie. chowa, 
Z hatiby stuleci, z kle.sk wiek6w — 
LudzkoSd podniesie sie. — nowa. 

(Ada Negri „Pax a ). 

K O N I E C. 
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DODATEK I. 

(Do str. 82), 

P. Rady podaty: 

(na sejmie roku 1595). 
Konstytucya se j m u przeszlego o tumulciech, 
kt6reby sie. z ktorejkolwiek miary i przyczyny w mie£- 
ciech wszystkich i na wszelakich miejscach dziaty, do 
drugiego sejmu prorogujemy, z ta. poprawa,, iz gdy 
z laski Bozej za zwroceniem naszem ze Szwe- 
cyi bytnosria, nasza. jestesmy w tej Koronie, od nas 
informacyi urze,dy grodzkie i miejskie dosie,gac ma- 
j%, takze i apelacye i$6 i urz^dy, jeSliby na nich 
albo ktorym z nich schodztlo, ex officio pocia.gane. 

Panowie ewangelicy tak chca,. 

Konstytucya blisko przeszlego sejmu warszaw- 
skiego o tumulciech uczyniona, na dalszy czas pro- 
rogujemy, a mianowicie dotad, poki proces con- 
faederationis namowiony be^lzie , kt6ry, 
aby na przyszlym sejmie walnym byt namiwiony, 



starad si§ z pilno£cia. obiecujemy. Wniektorych jednak 
punktach tej konstytucyi czynimy deklaracya.. 

Naprz6d, ie si^jurysdykcya staro£ci& 
w hamowaniu tumultow na miasta du- 
chowne i szlacheckie &ci3ga<5 nie ma. 
Wszakze wolno b^dzie kaidemu w maj$tno£ci 
swej gwaitu bronid 

Druga. Apelacya na trybunal nie tylko szlach- 

cicowi ale i plebeio wolna byd ma, a takie ape- 

lacye od szlachcica albo i plebejusza uczynione, 

maja^ by6 sa.dzone inter causa officii, ktoryby pod 

on czas byt s^dzony, toz si§ o informacyach rozu- 

mie<5 ma. 

Trzecia. O zabicie, ktoreby siq stato w prze- 

ciwianiu urz^dom, gdyby tumultow bronity, ma byd 

scrutinium. 

Quarta. Ze si§ ta konstytucya przeszia i tera2- 
niejsza ma £cia.gad i na te tumulty, ktoreby sits 
in ea causa religionis dzialy, i nietylko na 
przyszte ale i na przeszte excesy Sciajefad si§ ma. 
W czem, gdy na trybunal akcya przypadnie, pr ze z 
&wieckie tylko deputaty sadzona by<5 ma, 
a ta konstytucya tak na pruska, i inflancka. 
ziemi^ i na wszystkie insze nam poddane ^cia^gad 
si§ ma. 

Procesy prawne mi as torn pruskim o ko£- 
cioly jakokolwiek intentowane do sejmu przy- 
sztego odkladamy, na ktorym przez stany cognicya 
o nich byd ma. 

(Bibl. Ordyn. Zamoys. Kod. Rkp. z XVII w, K 1203 kar. 40). 



178 



fc. 




DODATEK II. 



Proces Confaedorationis. 

Acz ta powinnosc 1 na osob§ nasza. krolewska. 
prawem jest wtozona, zesmy pokoju mie,dzy rozr6z- 
nionymi w religii powinni przestrzega<5, jednak iz 
dotad postQpek i sposob secundum pacta convents, 
nie byl namawian, jakoby gwaltownicy konfede- 
racyi de religione Christiana karani bye mieli, — 
przeto bacza.c, jako wiele na tern nalezy, aby pokoj 
pospolity w cale zachowany byt, za namowa. i ze- 
zwoleniem stanow koronnych i W. X. Litewskiego 
tak to najdujemy: Iz gdzieby w miesciech, w mia- 
steczkach i wsiach naszych obojga paristw, smial 
ktokolwiek jakiegokolwiek stanu cztowiek gwat- 
townie koscioly, cerkwie, zbory, miejsca pogrzebow 
i wszelakie insze, gdzie nabozeiistwa swego tak roz- 
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roinieni w wierze chrze£cijanskiej religii za2ywa<5 
b^d^, nachodzid, a zatem palid, burzyd, rzeczy jakie j 

brad, albo kogo w nich imad, bid, mordowad i gwalt 1 

jaki czynid, — takiemu kazdemu gwahowi urz^d nasz J 

kazdy staro£ci miejsca onego, je£li tam rezydency^ \ 

swqfe bedzie miai, z urz^dem kollegiackim, miej- 
skim, radzieckim i wqjtowskim, a gdzieby tam urzQ- 
du staroiciego i kollegiackiego nie bylo, tedy sam 
urz^d miejski, takiemu gwattowi kazdemu ma tak \ 

zabiegad i bronid tego, jakoby si§ omnino nie dziaf. j 

Co siej tei i na urz^d marszaikowski i namiestnika =| 

J e g°» gdzieby si§ to pod bokiem naszym *jj 

dziato, £ci^gad ma. A gdzieby siej taki gwait stal, 
tedy od ukrzywdzonego, albo od starszych onego 
ko&ciola, b^di jednego albo dwu, zboru i cerkwie 
pozwany kazdy taki urz^d na trybunal, ktoryby- 
kolwiek napierwej po takim excesie byi s^dzony, 
b^di z Wielgiej, b^di z Matej Polski, a w W. X. 
Litewskiem, gdzie nabliiej be*dzie s^dzon (co ma 
byd in arbitrio ukrzywdzonych), powinien b^dzie 
kazdy z tych urz^dow inter causas officii pod kai- 
dem wojewodztwem peremptorie odpowiadad za to 
pi^dset grzywien przepaid, krzywdQ i 
szkodQ wszelak^, bez iadnego scruti- 
nium tylko wedle przysi^gi aktorowej, 
do ktorej jest bliiszy, nagrodzid i miej- 
sca zburzone r'estaur o wad. A gdzieby tak 
wielce maJQtno£d urz^du ktorego nie wyniosla, te- 
dy na osobie ma byd ostatek karan. 

A przecie gwattowniki takie, kaidy z tych 
urzQdow imad i karad ma wedle postQpku statutu 
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toruhskiego anni 1538 *) z ta, deklaracya., ze gwal- 
townikowi ma isc. scrutinium i apelacya na trybu- 
nal blizszy ktdrykolwiek inter causas officii ut supra. 
A w zabieganiu tym gwaftora, powinne pospolstwa 
kazdego naszego miasta i wsi czyjejkolwiek jurys- 
dykcyi wszeiakie posluszenstwo urze.dom tym pod 
straceniem gardta i maje.tnosci oddawac, exem- 
pcyami sie. zadnemi i wolnosciami nie broniac. Gdzie- 
by tez ukrzywdzony albo starszy (badi jeden ba.dz 
dwa) koiciota, zboru i cerkwi mimo urze.dy te gwat- 
townika kazdego cbcial o takowa, krzywde, swa, pra- 
wem patrzac, tedy mu to wolno be^lzie, badi na 
sejmie, bqdi przed tymze trybunalem, ut supra, kto- 
ry takie ma bye karan, jako sie, wyzej o urzedziech 
napisalo. Wszakze scrutinium in eo passu bye ma 
stronom, badi w ziemstwie, badi w grodzie, gdzieby 
sie, to stalo, wywodzic bedzie wolno. 

Gdzieby tez ktoremu z pan6w duchownych albo 
Swieckich gwalt w kosciotach, zborach, cerkwiach 
i majetnosciach ich wlasnych kto czynic smiat, wol- 
no mu bedzie takiego gwaltownika in recenti facto 
imac i do urze,du staroSciego dac i tam z niego 
sprawiedliwosci dochodzid, salvo ut supra scrutinio 
et apellatione na trybunat Gdzieby tez kto kogo, 
etiam plebeium, pretextu religionis umyslnie na- 
szedlszy pojmal, rozbit albo zabil, taki moze bye 
na sadowe roki do starosty miejsca onego pozwan 
i, jesliby sie, ex scrutinio winnym bye pokazal, ma 

') Inn^ re.k^ dupisano na gfirze iI^jo- a na margmeste: <a po- 
tem na sejmie w Piotrkowie a. 1538 inBerowany". 



byi karan o wi^zienie, wedle konstytucyi ko- 
ronacyi naszej, wedle ktorej tak plebeis jako 
i szlachcicom ma by 6 jednakowaz nagroda,. a o glo- 
wq, rozbqj, naj£cie — paena capitis; a przecie z dobr 
jego nagroda ukrzywdzonemu. W czem o glowQ 
i wi^zienie b^dzie wolno panu o shigQ czynid 
A o rany, gdzieby je jeden drugiemu ex ista causa 
religionis zadal, duplex solutio nad konstytucyi ko- 
ronacyi naszej by<5 ma in foro terrestri. Wszakze 
na trybunaJ wolna kazdemu apelacya. 

Ktore sprawy, gdy z pozwu albo z apelacyi 
etiam inter spirituales et saeculares, przypadnq. na 
trybunal, maj^ byd inter causas saeculares, a sae- 
cularibus tantum, ktorzy remissyi zad- 
nych na sejm ex paritate sententiarum 
vel novo emergenti, ani z zadnych in- 
szych przyczyn czynidniemaj^, ale tarn 
koniecznie te sprawy decydowa<5, — s^dzone. Dla- 
czego tez panowie deputaci i s^d kazdy ziemski, 
grodzki i miejski, gdy na urz^dy swe przysi^gad 
b§d^, majci tych stow w przysi^dze swej dokladad, 
iz discrimine diversitatis religionis 
sublato, sprawiedliwie takowe sprawy s^dzid maj^.. 

A starostowie i ich urz^dy takowe gwattowniki 
pojmane do urz^du swego przyjmowad i do sprawy 
dochowad maj^. A gdzieby tego nie czynili, albo 
w uczynieniu ekzekucyi dekretom trybunalskim nie- 
dbali byli, na trybunal pozwani, pi^dset grzywien 
winy przepasc stronie ukrzywdzonej i do nagrody 
szkod nalezed maj^. Ktemu, ktoby tez takich gwat- 
townikow bronil, albo ich przechowywat, by tez 
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zona, syn, dziewka, stuga, powinien be.dzie, 
jako i pryncypat na trybunale odpowiadac. 

Nie ma tez bye zaden \v mieSciech, w miastecz- 
kach i wsiach naszych od religii swej gwaltem 
przez zadna. zwierzchno£c odwodzon, ani o to peno- 
wan, ani od urzedow, bractw, handl6w, rzemiosi 
iadnych, kupowania imion odstrychnion, ani do 
urzedow kosrielnych przyci£nion pod wina, dwu 
set grzywien, o ktora. takze na trybunale wolno 
ukrzywdzonemu czynic. Do tego nie moze by<i 
zaden wycia.gnion na zadne ceremonie w przysie.- 
gach u prawa skazanych; jedno albo na ewange- 
Ha. albo dwa palca wzgore. podnioslszy kle.cza,c albo 
stoja,c 1 ). 

A ta. konstytucya. nie ma sie. nie derogowac 
konfederacyi samej osobliwie w tym punkcie, gdzie 
sie, dla odmiany w koSciele penowac nie mamy ; 
takze i przysiedze naszej de pace inter dissidentes 
in religione manu tenenda et tuenda uczynionej 
i konfirmacyi praw i wolnosci koronnych. Prze- 
ciwko') czemu procesy wszystkie, jesli sie. 
kt6re kiedykolwiek i jakimkolwiek sposobem praw- 
nie staty, dekretem niniejszym sejmowym zno- 
simy i umarzamy czasy wiecznymi, a na potem, 
aby nijako nigdzie sie. nie dziaty, zakazujemy tak, 
iz jeSliby sie. badi per controversiam, badz" in con- 



') Na boku inna. r^ka. uwsgat B Iuramentum B . 

') Pray tych slowach na boku uwaga sarkastyczna: "Hie ro- 
rlus». Tai r^ka podkreilila zdaoia i wyrazy uwidocznione w tekicie 
szerszym drukiem. 
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tumatiam staly, nlkomu szkodzid, ani wtadze mie£ 
zadnej nie b^d^ mogiy. 

(Bibl. Ordyn. Zamoys. Kod. R^kop. z XVII w. 
)& 1203. kar. 45., pocz^tek tegoz aktu tez na 
kar. 100). 
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DODATEK III. 
.{Do str. n6). 

„Proces heretycy taki mie6 chcieli" p. 1606 *). 

Raczac, iz wiele na tem, jako inszej tak po- 
gotowiu tej koronie polskiej, Rzptej wolnej na- 
lezy, aby bezpieczenstwo a pokoj pospolity wszem 
wobec jawnie i w cale zachowany byt, — za namowa 
i zezwoleniem spolnem wszech stan6w . koronnych 
i W. X. Litewskiego za prawo wieczne skutecznie 
postanawiamy, iz gdzieby w mieSciech, w miastecz- 
kach i we wsiach tak uprzy wilejowanych jako i bez 
przywileju osadzonych, tudziez w dworach, rezyden- 
cyach, posiadloiciach inszych krolewskich i Rzptej 
i szlacheckich tak koronnych jako i W. X. Litew- 
skiego i inszych panstw, ksi^stw, wojewodztw, ziem 
i powiat6w, narod6w do Korony naleiacych, kto- 
kolwiek jakiegokolwiek stanu, zawolania, kondycyi 
aut iurisdictionis cuiuscunque czlowiek clam vel 
aperte vi et armis ko£cioly, zbory, cerkwie, szkoly, 

l ) W Rkp. BibL Jagiell. It 107, str. 1013, tytul ten brzmi: 
„Proces konfederacyi, podany nasejmie waiszawskiro r. 1606". W nie- 
kt6rycri miejscach poszedtcm za tq redakcya,. 



albo miejsca i domy dissidentium in religione, na 
to in usum religionis obrane i riaznaczone, takze miej- 
sca pogrzebow i szpitalow i wszelakie insze, gdzie 
exercitium nabozetistwa swego et pietatis dissiden- 
tes in religione zazywaja., — gwattownie nachodzit, 
najazdy czynit, dobywal, palit, pustoszyt i osobom 
ktoregozkolwiek narodu i stanu tak indigenis jako 
i externis gwalt czynit, one imat, bit, mordowat, 
res et bona mobilia quaecunque brat ; — taki kazdy 
eiusmodi facinoris patrator, autor et subordinator 
nulla ratione conditionis et status et iurisdictionis 
habita w naszych i Rzpltej dobrach przez urza<J 
nasz kazdy tak ziemski jako i starosci miejsca 
onego, takze miejski, radziecki i wojtowski, gdzieby 
ziemskiego albo starosciego nie byto, jakoby omnino 
gwaltu zadnego nie czynit, etiam manu forti et ar- 
mata powscia,gany, pohamowany i kojony, a na osta- 
tek gwaltem, moca. imany bye" ma. 

Przeto sie, zaraz waruje, iz gdzieby kto przy 
hamowaniu tych gwaJt6w sprzeciwiajac sie. urze,- 
dowi bytby ranion albo zabit, tedy o to urzedom, 
slugom ani pomocnikom a nawet i stronie gwatt 
cierpiacej nie moze bye akcya w zadne forum in- 
tentowana i owszem wszystkie ta. konstytucya. wol- 
ne czynimy. — A w takowem zabieganiu i ratunku 
krzywd i gwattow, pospolstwo kazde urzedom 
i zwierzchnoSciom wyzej pomienionym nie bronia.c 
sie. zadnemi ekscepcyami i wolnosciami postuszen- 
stwo oddawad powinno be,dzie. A gdy praemisso- 
rum facinorum patrator aut autor et subordinator 
be_dzie pojmany, tedy ma bye podtug statutu torun- 



skiego a. 1538 przez urzatl starosci i miejski za 
zgodnem obojga urzedow tak zamkowego jako 
i miejskiego osadzeniem na gardle karany etiam cum 
refusione damnorum, ad quorum liquiditationem iniu- 
riam passus corporali iuramento jpraestando blizszy 
bye 1 ma salvo scrutinio podlug konstytucyi a. 1588 
ut supra l ). A gdzieby roznosc jaka w sentencyi mi§- 
dzy tymi urzedy byta juz nie post curiam u nas, 
ale u trybunalu ut infra informacyi dosie.gac maja.. 
A plebeius i cudzoziemiec kaidy de facto jako in 
recenti crimine bez urzedu starosciego tylko przez 
sam urza,d miejski na gardle karany i dobr swoich 
wszystkich absque ulteriori processu iuris priwowa- 
ny bye ma, ktore dobra plebei iure victi magistra- 
tus ex iurisdictione loci competens, a zasie szla- 
checkiego in damnis liquidatis loci capitaneus et 
illius officium ab actu decreti in quatuor septima- 
nis parti iure vincenti in possessionem realem et 
actualem poda<5 ma sub paenis ut infra. A gdzieby 
ktoryzkolwiek eius modi facinorum patrator, autor et 
subordinator iure vincenti pojmania fuga aut vi et 
* armis uszedl, — szlachcic ad instantiam ukrzywdzo- 
nego, ba.df to jego potonikow, takze pana o shige. et 
e contrario, a tem wie,cej podawcow i rektorow koscio- 
tow, patronow i starszych zborow, cerkwi, szkot, szpi- 
talow, pogrzebow, panow^ possesorow albo dzierzaw- 
cow dworow, domow tak w naszych i Rzpltej dobrach, 
miastach, miasteczkach, jako i szlacheckich ad iudicia 
capitanealia onego miejsca, ubi crimen est patratum 

') R^kp. 107 ma lamiast „ut supra": „ex appellatione a devi 
nitiva sententia z szlachcicem lylko na trybunal ut infra". 



(gdzieby kaidy absque omni ratione personae et 
bonorum exceptione, tylko respectu delicti forum 
mied ma) pozwany za pozwem, kt6ry by<5 ma tak 
contra possessionatum, jak i impossessionatum in 
loco patratae violentiae niedziel dwie ante terminum 
poloionym, a w grodzkie akta tydzieh przed termi- 
nem cum relatione positae citationis aktykowany 
a na taki pozew post paenam contumatiae wt6ry 
terminum peremptorium mie<5 i ba.di sam przez sig 
b^di przez plenipotenta coram actis autenticis qui- 
busvis ad eum actum postanowiony byi, Sprawowad 
si^ b^dzie powinien salvo scrutinio podlug konsty- 
tucyi 1588 et appellationem a definitiva sententia 
szlachcicowi tylko gravatae parti na trybunal, 
a gdzieby by* contumax tedy bez dalszych termi- 
now instancyi i procesu prawnego tamze sentencia 
* defininitiva ut supra na gardle karania cum refus- 
sione et recompensatione damnorum secundum taxam 
damnorum kondemnowany by<5 ma, ktorego dobra 
capitaneus loci, sub cuius iurisdictione consistunt, 
et illius officium ab actu decreti in quatuor septi- 
manis parti iure vincenti in possessionem realem 
et actualem podad ma sub paenis ut infra. A ple- 
beius gdziekolwiek po§cigniony przez ktoryzkolwiek 
urz^d na gardle karany by<5 ma. Et nihilominus 
kaidy s^d albo urza_d wyiej pomieniony gdzieby 
w takowych krzy wdach i gwaiciech ratunku i ochro- 
ny dad i czynid a starosta na miejsce, gdzie siq 
gwait stal, do urz^du miejskiego na sa,d zjechad nie 
chcial, kto tez profugos imad zaniedbai, takze przez 
ukrzywdzon^ strong pojmanych i prawem ba.di ex 
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controversia, badz in contumatia pokonanych 
mi wyzej pomienionemi karac nie chciai, 
300 grzywien monety i liczby polskiej parti 
reae et iudicio regio per medium applicando 
pada na trybunale citatione prima peremptoi 
regestro ut infra repetenda, ktora tamze in t 
termino, gdzieby winnym byl nalezion, sk 
bye" ma ad solvendum parata pecunia albo 
aequivalentibus bonis. A impossessionatus i ; 
muby non aequivalerent bona cautione fideiu 
sufficient! et in deffectu horum ad carceres 
cos podaniem usque ad satis factionem pro 
missis sufficientem condemnatus byd ma. Et 
lominus gwaftowniki prawem przekonane 
i ima<5 ut supra powinien be,dzie. Toz bedzie : 
iure vincenti wolno uczynid, jesliby copian 
victi profugi miec nie mogli. Securitatem y 
domow tak szlacheckich jako i wszelakiego in 
stanu tak jako o wywotancow imaniu konstj 
anni 1588 jest ostrzezono, waruja.c w tern w 
kiem gdyby byt gwaltownik przez urzad albo 
strone. pojmany badz tez sluga evadens mod 
supra pozwany szlachcic za pleni potency a. ut sup: 
bye in rem utri usque partis eo in casu wolne scrut 
in primis et proximis terrestribus et castrensibi 
mints podtug konstytucyi 1588, takie apellacyi 
utrique a sententia dennitiva na trybunal tak it 
jako i minoris Poloniae w Koronie i W. X. Lite* 
go, gdzieikolwiek najpierwej ab actu sentent 
processus na ten czas immediate przypadac b 
Kt6re to sprawy wszystkie tak in causis crimin 



jako tei przeciw niedbalym urze.dom trybunal, to jest 
tylko panowie deputaci swieccy mimo wlasne woje- 
wodztwa i powiaty kaidego dnia ex speciali regestro 
causarum recentis criminis po wyjSciu czterech niedziel 
wedlug konstytucyi sa.dzic be.dzie winien, iadnych re- 
missyi na sejm ani paritatis ani novi emergentis vel al- 
ien us cuiusvis praetextus nie czynia.c. Dlaczego tei pa- 
nowie deputaci i kazdy tak ziemski, jako i grodzki 
i miejski sad, gdy na urze.dy swe przysi^gac be.da_, maja. 
tych slow w przysie_dze dokladac : „quia nihil stu- 
dio suae vel odio alienae religionis aut partium di- 
versarum religionum profitentium contra ius et con- 
stitutionem praesentem facient et decernent, sed dis- 
crimine et respectu diversae religionis sublato, cau* 
sas iure iudicabunt". — Wolno tei be.dzie o takie 
wszelakie gwalty i krzywdy badi to ukrzywdzo- 
nym albo inszym ut supra osobom kosciolow, zbo- 
row, cerkwi, szkol, szpitalow i pogrzebow dozor 
zlecony maja.cym, badi na sejm, badi na trybunal 
i do starosty pozwac pro paenis ut supra irrogandis 
salvo scrutinio et appellatione ut supra. 

Gdzieby tei tam nobilium kto kogo, quam ple- 
beiorum, tutecznego obywatela, lubo i cudzoziemca 
dla roinienia w religii w drodze, przy domu poj- 
maf, zranil. rozbit, ubit i zabil, tedy ma bye ad 
instantiam iniuriam et violentiam passi, chocby tei 
plebeius byt.badi pana albo powinnego jego, ad loci, 
gdzie sie. iniuria stala, capitaneum pozwan, w Pru- 
siech ad loci palatinum a w W. X. Litewskim takze 
do urze.du starosciego, i jesliby sie. ex scrutinio wi- 
nien pokazal, ma bye o wie.zienie plebeiusza wedlug 
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konstytucyi 1588, a o szlachcica in duplo karany, 
a o glowy rozbicie i zabicie paenis supra scriptis et 
processu jako wyzej s^dzenia, rany i ubicie in duplo nad 
ta.z konstytucyi a. 1588 szacowane, cum paena centum 
marcarum, o ktore w ziemstwie forum naznaczamy 
salvo scrutinio et appellatione na trybunal ut supra. 
Bezpieczenstwo wszelakich sadow wyzej pomie- 
nionych i osob, takze i miejsc s^dowych z strony 6wiad- 
kow i inszych adhaerentow, woznych, siug tak ziem- 
skich, staro&cich jako i miejskich tak siq waruje, jako 
r. 1507 i insze generalne de securitate iudiciorum et 
magistratus statuta obmawiaja., ktore bezpieczehstwo 
sadow, urz^dow i osob pomienionych, je&iby kto 
zgwalcil, tedy immediate na trybunale forum mie<5 
ma i takiemiz paenami ut supra sive praesens sive 
prof ugus karany byd ma. Starostowie i urz^dy wszela- 
kie takowe gwaltowniki przesadzone albo imane do 
urz^du swego przyjmowad i prawu dochowad maja. 
i b^da^ powinni sub paena 300 marcarum ut supra. 

Diversitas religionis nobilium ex matrimonio 
ritus cuiuscunque ordinis do wszelakich £wieckich 
dygnitarstw, urz^dow i opatrzenia, a plebeis w mie£- 
cie do urzQdow, radztw, rzemiost, handl6w i naby- 
wania dobr impedimento by<S nie ma, 

Niema tez byd zaden plebeius od religii swej 
odwodzon ani do inszej przymuszon, takze i do na^ 
bozenstwa albo ceremonii i obrz^dow ko^cielnych 
wykony wania ani paenami ani gwattem ani zad- 
nym jurysdykcyi pretekstem sub paena 300 mar- 
carum ut supra in iudicio tribunalis Regni repeten- 
da; wszakze przez to posiuszenstwo poddanych 
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przeciw panom swym, zwierzchno£ci urz^dow in 
posterum *) nie deroguj^c. 

Do tego £aden nie raa byd wyciSnion na zadne 
ceremonie w przysi^gach z prawa nakazanych, jed- 
no albo na ewangeli^ albo dwa palca wzgor§ pod- 
nioslszy kl§cz^c f albo stoj^c. 

Zbory, szkoly i cerkwie, ktore jedno od inter- 
regnum po Smierci &. pami^d krola Augusta az 
do t^d w mieSciech albo miasteczkach naszych kr6- 
lewskich s^ zburzone, wolno kaidemu wedlug re- 
ligii swej restaurowad, w czem iadna przeszkoda 
i gwah dziad siQ nie ma sub paenis et processu con- 
stitutionis laudatis. A greckiej religii cerkwie, kla- 
sztory, przeioione i osoby wediug statutow, i przywi- 
lejow i praw ich tak, jako przed konfederacy^ i a£ 
do szczQ^liwej koronacyi sejmu krakowskiego byiy, 
nlenaruszone zostawujemy i jeiliby co in contrarium 
quacunque iurum via za panowania naszego staio siQ, 
wszystko znosiemy i abrogujemy czasy wiecznymi. 

A t^ konstytucy^ nie ma si§ nie derogowad 
konfederacyi samej, osobliwie wzgl^dem ekzekucyi 
generalnej w niej opisanej i w tym punkcie, gdzie 
si§ dla odmiany w koiciele panowad nie mamy 
i winszych artykulech, takzei w przysi^dze naszej de 
pace inter dissidentes tenenda uczynionej i w konfir- 
macyi praw i wolnoSci koronnych konstytucyami objaS- 
nionych, przeciwko czemuprocesy wszystkie, je£li si§ 
kiedy jakimkolwiek sposobem b^di ex processu iudi- 
ciario, b^di intervenientibus mandatis, commissioni- 
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bus, rescriptis ac declarationibus nostris staty, niniej- 
szem dekretem generalnym auctoritate conventus de 
facto znosimy i umazamy czasy wiecznymi. A na 
potem, aby nijako i nigdziej i na iadny stan i oso- 
by nie zachodzity, ani sie. dziafy, warujemy tak, \z 
je£liby sie. cokolwiek b^di per controversial*!, bcj.di 
in contumatiam in contrarium stalo, nikomu nie 
tylko szkodzid, ale ani zadnej mocy i wazno£ci mie<5 
ma, owszem wszytko irritum et inane constitutione 
praesentt deklarujemy." 

(Bibl. xx. Czartoryskich R$kop. J6 337 str. 42). 



Nienawisd wyznaniowa. 13 '93 
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DODATEK IV. 
(Do str. 1 1 6). 



Proces kitolicki. Ewangielickie podanie. 

Iz na pokoju wne.trznym kazdej Rzptej wiele 
nalezy, ktorym i rza,d domowy i sprawiedliwosc 
w dobry porzadek wprawiona pomnozenie bierze 
i ludzie wszyscy zywot swoj dobrze i szczqsliwie 
(«cnotliwie» Ew'ang. podan.) wioda,, tego i my zy- 
czymy i koniecznie miec chcemy, aby wszyscy oby- 
watele tej zacnej korony i W. Ksi^stwa Litewskie- 
go i paiistw wszystkich do nich naleza.cych pod- 
dani nasi pod panowaniem naszem spokojnie zyli, 
nikt, zeby turbowai 



zwtaszcza 
czas, gdzie sie wiele lu- 
dzi swawolnych i pokoj 
pospolity wzruszaja.cych 
namnozyto, zeby nikt 
turbowan nie byl, ani 



nie byl i bezprawia nie 

cierpiat, owszem wszyscy 
aby 
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gwaltu i bezprawia cier- 
piat i owszem, zeby wszys- 
cy 

prawem pospolitem si§ kontentowali, a jeSliby 
ktokolwiek nie dbaj^c 



na zwierzchno£d nasz^, 
na prawa pospolite i te- 
rainiejsze postanowienie 
&miat si§ wazyd tumult 
i rozruch na wszelakich 
miejscach zgromadzad 
i kupami czynid i pokoj 
pospolity wzrusza<5 



na nasz^ zwierzchno£6 
i terainiejsze postanowie- 
nie nasze Smial si§ wa- 
iy<5 osobie jakiejkol- 
wiek wokacyi i kon- 
dycyi gwait czyni<5, tu- 
multy, rozruchy czyni^c, 
pokoj pospolity wzrusza- 
j^c koScioly, cerk- 
wiei miejsca insze, 
w ktorych sluzba 
boia i nabozehstwo 
chrze&cijatiskiesiQ 
odprawuje, szpitale 
gwalcil, psowai i w ni- 
wecz obracal 
takowy. jeSliby osiadiy nie byt, ma by<5 jako 
gwaltownik i actor tumultow przez urz^dy grodz- 
kie, staro£cie i miejskie imany, s^dzony i karany 
jako in recenti fcrimine commisso („praemisso» Ewang. 
podanie) scrutinio et sufficienti inquisitione, salva 
appellatione szlachcicowi na trybunai inter causas 
conservatas reservata 

Krzy wdy jednak wsze- 
lakie, ktore ziemskiemu 
procesowi podlegaj^., tak- 
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zwady privatorum 
edzy soba,, wiec i ar- 
kuly castrenses, ktore 
irostowie sa.dzic powin- 

jako i te wystepki, 
ore na sejmie forum 
ija., niepodpadajajpod- 
fac nie maja. pod teraz- 
sjsze postanowienie, ale 
fbem swym podlug po- 
tiiowienia odprawowac 
; maja.. 

A jesliby takowy („taki u Ew. pod., gwaltownik 
t tak potqzny i mocny, zeby abo uczyniwszy 
valt zjacbal, abo zeby urzedy przeciwko niemu 
zekucyi uczynic nie mogly a bytby osiadly 
ant filius familias pos- 
ssionatus, qui pro pos- 
ssionato censeri debet 

tedy takowy ma bye pozwany do owego (onegoz 
p.) urzedu zwyczajem trybunalskim i („zwy- 
e. z o n y m » Proces katol.) iuxta qualitatem exces- 
s sa.dzony i karany sub paena 300 marcarum pe- 
ri. Polonic. per medium iudicio et delatori divi- 
nda et refusione damnorum actori decernenda 
inium mediante scrutinio. 
inak starostowie i urze.- Jednak starostom i urze.- 

 et ran core et odio dom 
ynic (nie) majq. A jesli- 

 proprio motu non ad 
itigationem partis te- 
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mere, co takowego uczy- 
nili, tedy paenamta- 
1 i o n i s na sobie odnie&c 
maj^., takze i delator abo 
actor, gdzieby kogo C a- 
Iumni0 86 obwinil i o ta- 
kowe excessy statu towi 
de calumniatoribus pod- 
legac maj^, t a k t e z je&- 
liby byli obwinieni w nie 
dosyc czynieniu egze- 
kucyi 

scrutinium si$ wolne zostawuje, plebei autem 
(„o takowe gwalty i rozruchy" Proc. kat.) prze te 
urze*dy imani, s^dzeni i karani bye majq., 

w czem jednak pra- 
wom i wolno£ciom i przy- - 
wiiejom koronnym nic si^ 
derogowac nie ma. A 
je£liby urze*dy miejskie 
z grodzkim niezgodne 
byty » tejdy informacyi 
w takowych przypadkach 
o d n a s (t j. od krola) 
closi^gac* majq, wedhig 
statutu torunskiego, 

wedle ktorego urz^dy wedle ktorej urz^dy 

w nieczynieniu sprawied- w uczynieniu sprawied- 
liwosci i egzekucyi po- liwo&ci i egzekucyi postQ- 
st^powac maj^ sub pae- powac maj'3. sub paenis 
nas suprascriptis i to po- suprascriptis, 
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stanowienie na s\q £ci^- nie podkiadaj^c pod tQ 
gad tak do ziem koron- konstytucy^ krzywd i 
nych jako W. Ksi^stwa szkod et quaestiones om- 
Litewskiego i inszych nes et simplicium, iniu- 
pahstw do nich nalez^- riarum, ktore in foro 
cych. proprio mafe byd re- 

petowane, takze crimi- 
nales actiones, comitia- 
les et castrenses, kto- 
re tumultom przywi^zo- 
wane by<5 maj^ (Porown. 
w Procesie katol. wyzej 
ustQp: «Krzywdy jed- 
nak...»). A je£liby jakie 
listy z kancelaryi 
n a s z e j (L j. krolewskiej) 
zabraniaj^c komu nabo- 
zehstwa chrze£ci- 
j ah ski ego wysziy, te- 
dy takowe wszystkie pro- 
hibitoria interdictione k a- 
s u j e m y i podnosiemy 
salvis iuribus pa- 
tronatus nostri nee 
non ecclesiae catholicae 
praerogativisque perso- 
narum spiritualium iuxta 
statuta regni reservatis. 
(NastQpuje dopisek o punktach spornych): Idzie 
o forum ksi^zy, aby ad saeculare poci^gani nie byli f . 
wi§c o miasta krolewskie, biskupie, boby jui WS2Q- 
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dzie wolno£d mieli o to i palca zakzywiad si§ nie 
godzttoby. Idzie o urz^d, ktoryby tylko fapai ludzie 
a s^dzil. Wi^c compositio, ktora simul et semel z re- 
cesem i3<5 ma, evanesceret et reliqua multa incon- 
venientia. Sami zacy pobili si§, bo widzimy, co za 
zgoda mi^dzy nami, gdzie dwie szkole. 

(Znajduje si§ przy djarjuszu i wotach sejmu r. 1667 
w bibljotece xx. Czartoryskich Rkp. J6 33 5 s. 194 — 195). 
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W ksi^garni STEFANA DEMBEGOnabyd mo4na: 

Poradnik dla samouktiw, 



wydawany z zapomogi Kasy pomocy naukowej im. 

Mianowskiego, zawierajstcy wskazoicki do eitftania s//- 

stematycznego w zakresie wszystkich dzialow nauk'o- 

wych, poczynaj^c od ksi^zek popularnych. 

CZ^SC I, (\v wydaniu drugim). 

Tresc: Przedmowa. O podziale i ukladzie nauk, oprccowal 
A. Mahrburg. Matematyka, opr. S. Dickstein. Wi-t^p do nauk 
przyrodniczych, opr. S. , Kramsztyk. Fizyka i mechanika opr. 
W. Biernacki i Wl. Natanson. Cheroja, opr. L. Marchlewski. 
Astronomja i meteorologja, opr. S. Kramsztyk. Mineralogja 
i Geologja, opr. J. Morozewicz. Wskaz6wki do zbierania krajo- 
wych kolekcji mineralogiczoych, petrograficznych i gieologicz- 
nych, opr. Jan Lewin^ki. Gieografja opr. And. Stwetochowski. 
Botanika, opr. E. Strum pf. Zoologja, opr. J. Eismond. Biologja 
og61na, opr. J. Nusbaura. Anatonija, opr. W. &wiatecki. Fizjo- 
logja, opr. A. Kuczyriski. Anatonija i fizjologja uktadu nerwo- 
wego, opr. E. Flatau. Psychologja, opr. A. Mahrburg. Antro- 
pologja, opr. L. Krzywicki. Historja medycyny, opr. Wl. Bie- 
gariski i J. Peszke. Higjena, opr. O. Bujwid. i N. Kostanecki. 
Skorowidz. Pytania czytelnik6w i odpowiedzi redakcji. Warsza- 
wa, 1901, str. XLII7-J-28. Cena rub. 1, z przesylka, pocztowa. 
w opasce rekom. rb. 1 kop. 50. 

CZESC II. 

Tresc: Kwestjonarjusz do wypelnienia przez czytelnik6w. 
Wstep. Jezykoznawstwo og61ne, opr. J. KarJowicz. Jezyk polski, 
opr. A. Kryneki. Nauka fiteratury, opr. P. Chmielowski. Styli- 
styka, opr. S. Mieczynski. Poetyka, opr. B. Chlebowski i I. 
Chrzanowski. Krytyka, opr. P. Chmielowski. Jezyk francuski, 
opr. K. AppeL J^zyk niemiecki, opr* W. Onterloff. Jezyk angiel- 
ski, opr. H. Bcnni. Filologja klasyczna, opr. M. Rowiriski. 
WsteD do nauk history cznycb, opr. L. Krzywicki. Historja po- 
wszechna, opr. T. Korzon, S. Askenazy, J. Kochanowski. K. 
Kr6l i J. Homolicki. Historja Polska, opr. Wl. Smoleriski. Hi- 
storja literatury powszechnej, opr. E. Grabowski. Historja lite- 
ratury polskiej, opr. P. Chmielowski i Br. Chlebowski. Historja 
sztuki, opr. I. Matuszewski. Historja nauki, opr. A. Mahrburg. 
Historja rozwoju spolecznego, opr. L. Krzywicki. Historja filo- 
zofji, opr'. A. Maihrburg. Wydanie pism 60 nawybitniejszych 
autor6w polskich, opr. S. Demby. Dopelnienia. Pytania czy- 
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slniWw i odponiedzi redakcji. Skorowidz.— Warszawa, 18519, 
lr. XIV i (i05. Cena kop. 80, z prze^ylkq pocitowq w opasce re- 
omeiidowiuicj rub. 1 kop. 25 {na wyezerpanin). 
CZSSC III. 
Tresc: KwestjonarjuBZ do wypelnienia przez czytelnikow. 
Vati-p. Statystyka, opr. S- Posner. Ekonomja polityczna. opr 
j. Krzywicki i H. Foisztetpr. Nauki prawnr, opr, S Posner. 
iOCJologJB, opr. L. Ktzywiclti. F.tyka i ctologja, opr. Al. Swie- 
achowaki. Kstetyka, opr. 1. Ma'tuszeivaki. Pytania czytelni- 
6w i odpowiedzi redakcji. — Wnrszawa, 1!>00, str. X i 44b\ 
'ena kop. SO, z przenytka, pocztowa w opasce rekomendowaiipj 
b. 1 kop. 15 

czf,sc IV. 

Tresc: W'step. (Zealawienic bibljografji naukowej 4 ch to- 
i6w ^Poradnika"!. System wjkazfalcenia i wyksztatccnie oefi\- 
e. opr. L. Krzywicki. Loeika i tcorja poznania, opr. A. Manr- 
urg. Filozofja i metafizyka, opr. A. Mnhrburg. Pedagogika 
pr. S, Karpowicz. Metodyka, opr. A. Szyi\ Historja pedagogiki, 
■>pr. Piolr L'hmieloivaki. Popularyzacja wiedzy i aamouctwo (bi- 
■lioteki i uniwer^ytpty ludowe). Dopetnienia. Skorowidz do 
/i:hc1 III i IV. Pytania i odpowiedzi. Warazawa, 1902, utr. 
!XIV,492. Cena rb. 1 kop. 20. Z przesylta. w opasce rekomen- 
owarej rb- I kop. 40. 

czrSc V. 

Wyktad glownych zagadnlen wiedzy w swietle teorjl roz- 
roju: 1. Dzieje wwzechswiata, opr. S. Kramnztyk. Dziejn zicmi, 
pr. \V, Nalkowski. Rnzwoj zTcia organicznego, opr. 3. Nusbaum. 
liatorja czlowieka, opr. L. Krzywicki. Historja kultury, opr. L 
Crzywicki. Rozwfij zycia psychic tn ego, opr. A. Mahrburg— i 
iemi drzeworytami w tekacie (w druku). 
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